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При патріархѣ Іоакимѣ въ 1С82 году былъ іщаиъ ново- 
исиравлеішыіі Уставъ, иди Тѵііикоіп., а въ 1689 —1691 гг, 
выпущены были изъ типографіи, согласныя исправленному 
Уставу, п Мѣсячныя Минея. Исторію исправленія Устава 
иного уясняетъ сохранившійся въ ІѴІосковской Сѵнодальной ти

пографіи Уставъ, спрячь Око церковное, изданный въ Москвѣ 
при царЬ Михаилѣ Ѳеодоровичѣ и патріархѣ Іоасафъ, въ 

1641 году.
Экземпляръ Устава замѣчателенъ тѣмъ, что находился 

въ употребленіи при самомъ исправленіи Устава 1682 года. 
На ношъ управители сдѣлали, киноварью разныя поправки, 
дополненія, множество страницъ на немъ зачеркнули и ва 

мѣстѣ прежде напечатаннаго на нихъ сдѣлали новыя указа' 

иія о совершеніи богослуженія.
Съ одной стороны, экземпляръ Устава 1641 года пора

жаетъ массою исправленій, съ другой — обнаруживаетъ глу- 

боко-внимательное отношеніе исправителей къ дѣлу, большое 
ихъ знаніе церковнаго устава, знакомство съ греческими и 
харатейными книгами п при исправленіи, не смотря на много

численныя, разнообразныя указанія о молитвословіяхъ, пѣсно
пѣніяхъ, чтеніяхъ, — обнаруживаетъ опредѣленный и строго 

исполняемый планъ исправителей.
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Несомнѣнно, принадлежащій Сѵнодальной типографіи эк
земпляръ Устава 1041 года не составлялъ собою послѣдняго 
труда ^правителей лредъ самымъ печатаніемъ ТѴшікопа 1682 
года. Есть ясныя доказательства, что кромѣ Устава 1G41 года 
были и другія записи объ исправленіи его. ГІрн всемъ атомъ, 
сличая исправленія, сдѣланныя киноварью въ Уставѣ 1641 года, 
съ поправленнымъ Тѵлнкопомъ, изданнымъ въ 1082 году, а 
затѣмъ и нынѣшнимъ,—можно видѣть, что печатаніе ихъ про
исходило п происходитъ, главнымъ образомъ, согласно испра
вленіямъ, сдѣланнымъ киноварью въ Уставѣ 1641 г. ІІоэтому 
экземпляръ Устава 1641 г., бывшій у пснравптелеіі, достоялъ 
полнаго вниманія и ожидаетъ, ио свосй важности для исто
ріи Богослуженія Православной церкви, научнаго всесторон
няго разсмотрѣнія и изслѣдованія. Здѣсь же попытаемся рѣшить 
только нѣсколько вопросовъ, невольно возникающихъ при 
обозрѣніи его.

Въ экземплярѣ Устава 1641 года, въ мѣсяцесловѣ, зачерк
нуто киноварью иного страницъ, содержащихъ подробныя 
указанія о совершеніи службы тому или другому святому.

Этому подверглись нѣкоторыя службы греческимъ и вообще 
восточнымъ святымъ, но главнымъ образомъ службы святымъ 
русскимъ.

Вмѣсто зачеркнутыхъ около шестидесяти службъ русскимъ 
святымъ, вмѣсто подробныхъ указаній, какія должны быть 
молитвословія, пѣснопѣнія, чтенія въ дни памяти ихъ, напи
сано только: «Совершается бдѣніе, пдѣ-же мощи его, идѣ-же 
храмъ его». При нѣкоторыхъ же зачеркнутыхъ службахъ 
нѣтъ и такого указанія.

Зачеркнутое же состояло изъ указаній на службу рус- 
кимъ святымъ торжественную, съ всенощнымъ бдѣніемъ или
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иоліелеемъ. При разсматривали этихъ указаній, исключенныхъ 
изъ Устава, какъ бы оказывается, что русскимъ святымъ, 
вмѣсто торжественныхъ службъ, указанныхъ въ Уставѣ 1641 
года дли повсемѣстнаго празднованія, назначено ^правителями 
совершать яти службы только иѣстно, праздновать имъ лить 
'гамъ, гдѣ храмъ, илн мощи святаго, а нѣкоторымъ русскимъ 
святымъ—цѣтъ и атого указанія. Службы имъ какъ бы вполнѣ 
отмѣнены (зачеркнуты).

На ряду съ зачеркнутыми указаніями о службахъ рус
скимъ святымъ были зачеркнуты указанія о службахъ гре
ческимъ и вообще восточнымъ святымъ; но, по сравне
нію съ указаніями о русскихъ святыхъ, большинство не 
зачеркнуто, оставлено въ прежнемъ порядкѣ. Такимъ обра
зомъ, какъ бы оказывается особое, большее уваженіе святымъ 
не-русскпмъ и умаленіе прославленія святымъ русскимъ. Такое 
различіе иежду тѣми и другими святыми находится и въ 
Тгпиконѣ 1682 года и въ нынѣ печатаемомъ. Въ нихъ со
держится подробное указаніе о совершеніи службы грече
скимъ и вообще восточнымъ святымъ, а русскимъ указаніе
о службѣ ограничивается словами: «Совершается бдѣніе», или 
«Совершается соборъ, идѣ-же мощи, пдѣ-же храмъ Святаго».

При являющемся недоумѣніи, почешу исправители Тѵпи- 
кона 1682 года допустили по отношенію къ русскимъ свя
тымъ какъ бы не то почтеніе, какое имъ слѣдовало, вызы
вается прежде всего вопросъ, кто были исправители и какъ 
велось дѣло исправленія.

Объ ^правителяхъ и о самомъ исправленіи Тпшкона 1682 г. 
достойно вниманія изслѣдованіе покойнаго умнѣйшаго профес
сора Московской Духовной Академіи Мансветова, въ книгѣ 
его: <Уставъ Церковный». Въ ней находится особая глава
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объ исправленіи Тѵппкоиа въ 1682 году. Изъ ноя видимъ, 
что исправители были люди многосвѣдущіе п благонамѣрен
ные п дѣло исправленія вели съ большою тщательностію іі 
осторожностію п, уважая греческое, не менѣо чтили и рус
ское,—но имѣли причины, основанія выпускать пзъ прежняго 
Тѵпикона то иди другое.

«Справщики 1682 года, пишетъ Мансветовъ, располагали 
для исправленія Устава едва-ли не всГшп пособіями тогдашней 
литургической литературы и, кронѣ славянскихъ рукописныхъ 
и печатныхъ изданій Тѵпикоиа, пользовались его греческими 
списками. Изъ другихъ служебныхъ книгъ, кронѣ Львов
скаго Анѳологіопа н Филаретовскаго Устава, онп имѣли подъ 
руками большое число другихъ печатныхъ книгъ п рукопи
сей, съ которыми справлялись при правленіи. Судя но типо
графскому Уставу, видно, что справщики пользовались прав
леномъ Служебникомъ, Уставомъ Филоѳея, Часословомъ, 
печатнымъ ІІІестодневомъ, послѣдняго выхода, печатными пра
вилами, греческими печатными и харатейнымп Мпнсяып, іі 
отмѣчали несходства прежняго Устава съ Кіевскими Часосло- 
вами и другими служебными книгами. Справщиками состояли 
лица компетентныя, владѣвшія въ совершенствѣ греческимъ 
языкомъ и основательно знакомыя съ богослужебными кни
гами. Они составляли особый кружокъ, работавшій подъ 
непосредственнымъ наблюденіемъ патріарха въ его келіяхъ
іі на основаніи особой инструкціи, говоря по теперешнему. 
Кремѣ того, они обращались къ патріарху за разъясненіемъ 
въ случаяхъ затруднительныхъ, отмѣчая подобныя недоразу
мѣнія на поляхъ словомъ: * доложить», «спросить» Сравни
тельно съ прежними изданіями, справщики 1682 года дер
жались опредѣленнаго плана и, главнымъ образомъ, имѣли



въ виду установить общеобязательное содержаніе Тупика, 
исключивъ изъ иего все мѣстное, частное, случайное. Напри- 
мѣръ, въ правленномъ типографскомъ экземплярѣ зачеркнутъ 
чинъ службы но уставу обители Сергіевой и другихъ рус
скихъ монастырей «зане сицевымъ образомъ служба іш гдѣ-же 
обрѣтается», ката. замѣтилъ въ свое оправданіе справщикъ.

< Исключены особые обычаи службы въ русскихъ монасты
ряхъ (л. ISO ГІравл. Устава), чипъ царскихъ часовъ, по уставу 
Сергіевой лавры, русскія названія блюдъ на трапезѣ (353 об.), 
въ мѣсяцесловѣ—многія службы русскимъ святымъ, чинъ 
цѣлованія плащаницы но уставу русскихъ монастырей и. т. д. 
(Мапсвстовъ, стр. 824— 827).

Итакъ, :>то п подобное иснравители исключили изъ Устава 
не потону, что, отнесясь съ бйльшимъ уваженіемъ къ грече
ской службѣ,—службу русскую почитали не столь важною.

При исправленіи они имѣли цѣлію изложить въ церковномъ 
Уставѣ службу повсюду совершаемую, а отправляемую мѣстно 
не соединять съ нею. Какъ они исключили многіе обряды, 
бывшіе только въ нѣкоторыхъ, а не во всѣхъ монастыряхъ, 
точно такъ они имѣли и особыя соображенія и по отноше
нію указаній Устава о службахъ русскимъ святымъ. Они вовсе 
не руководились какимъ лпбо нерасположеніемъ къ нимъ, не 
отмѣнили празднованія повсюду русскимъ свитымъ1.

Это особенно яснѣе открывается, съ одной стороны изъ 
того, что указанія, находившіяся въ Уставѣ 1641 года о 
торжественныхъ службахъ русскимъ святымъ, далеко не всѣ

1 Наравпѣ съ указаніями о службѣ русскимъ святымъ они относились 

и  къ греческимъ Мансветовъ насчитываетъ оною 40 памятей греческихъ 
святыхъ, исключенныхъ управителями изъ мѣсяцеслова Устава 1641 года. 
Церковный уставъ, стр. 334).



назначены были для богослуженія повсюду, во всѣхъ хра
махъ; съ другой стороны, что управители 3~става въ 1682 
году не назначали всЬ службы русскимъ святымъ совершать 
только мѣстно, и что были особыя причины, почешу они ука
занія на службы нѣкоторымъ русскимъ святымъ зачеркнули, 
безъ всякаго при атомъ обозначенія, капъ совершать службу.

I.

Въ Уставѣ 1641 года почти всѣмъ русскимъ святымъ 
указано было совершать торжественное богослуженіе, т. о. 
со всенощнымъ бдѣніемъ плп съ поліелсемъ. Такое богослу
женіе было назначено для празднованія не повсюду, не для 
всеобщаго празднованія. Это видно нзъ того, что въ Уставѣ 
1641 года служба русскимъ святымъ иногда ясно указана 
только для извѣстнаго города \  иногда только для храмоваго 
празднованія2, иногда же службу съ поліелеемъ назначено 
совершать въ томъ лишь случаѣ, аще восхощетъ настоятель3, 
значитъ не непремѣнно для всѣхъ церквей; иногда и службу 
даже со всенощнымъ бдѣніемъ назначено совершать, аще

1 Въ Уставѣ 1641 года указано 5-го марта св. Арсенію, еп. Твер
скому: „по Соборному уложенію, служба поется точгю во Твери, По про
чимъ же монастырямъ, якоже настоятель восхощетъ. Такоа,де и по всѣмъ 
градомъ".

1 „Аще есть храмъ творимъ бдѣніе*. Такъ указано 27 сентября св Сос
ватаю, Соловецкому чудотворцу, 17 ноября преп. Никону, ученику преп. 
Сергія.

3 Такъ 20 сентября св. муч. вел. кн. Михаилу Черниговскому и болярину 
Ѳеодору, 3 декабря преп. Саввѣ, основателю обители Старожевскои, 11 марта 
преп. Евѳимію, архіеп. Новгородскому; 17 марта преп. Макарію Калязпп- 
скому, 28 мая св Игнатію, епископу Ростовскому, 2 іюня св. Іоанну, но
вому мученику въ Бѣлѣ-Градѣ.



восхотѣть настоятель1, опятъ, значитъ, указана служба не 
обязательно для всѣхъ церквей; иногда службу русскому свя
тому указано переносить на повечеріе2, иногда, по волѣ на
стоятеля служба переносится на опредѣленный день3, а иногда 
переносится пе иа опредѣленный, a па тотъ, егда разсудитъ 
настоятель пли екклпсіархъ4, иногда, опять по волЬ настоя
теля (аще хощетъ настоятель), служба русскому святому 
соединяется съ службою иди нредпразднества пли святаго 
греческой .церкви5.

Такимъ образомъ около 30 службъ русскимъ святымъ (съ 
бдѣніемъ, поліелеемъ) назначены въ Уставѣ 1641 года не

* 25 сентября преп. Сергію, иже въ Макавцѣ, лавры Живоначальныя 
Троицы, 4 октября св. Гурію, архіеп. Казанскому п Варсопофио, еп. Твер
скому, 19 октября дрсн. Іоанну Рыльскому, 29 октября прегі Авраамію 
Ростовскому, 11 февраля преп. Димитрію Дрплуцкому, 3 мая преп. Ѳео
досію Печерскому, 2-4 іюля св. князьямъ Борису и Глѣбу, 30 августа 
преп. Александру Свирскому.

2 Такъ 30 сентября преп Григорію Пельшевскому.
3 Такъ 11 февраля служба (съ поліелеемъ) св. благовѣрному кн. Все

володу, нареченному во св крещеніи Гавріиломъ, переносится на 10 фе
враля. Аще хощетъ екклисіархъ, то поется служба его въ 10-й день, свя
тымъ же рядовымъ поетъ егда хощетъ. Аще-ли храмъ св. благовѣрн. кн. 
Всеволода, то иоется служба его непремѣнно здѣ въ 11-й день. Также 
31 января служба (съ поліелеемъ) св. Никитѣ Новгородскому переносится 
на 29 января; 24 мая— служба (съ поліелеемъ) преп. Никитѣ Столннику, 
Переяславскому чудотворцу,—на 22 число.

* Такъ 28 октября св. Арсенію, архіеп. Сербскому, 11 ноября Мак
симу Хрпста ради юродивому; 27 ноября Іакову, еп. Ростовскому, 16 мая 
преп. Ефрему Перекомскому; 29 мая св Іоанну, Хрпста* ради юродивому 
Устюжскому; 27 іюля св. Николаю Еочанову; 7 декабря нреп. Антонію 
Ошскому: 28 января преп. Ефрему, архимандриту Новоторжскому.

1 Такъ 7 сентября служба св. Іоанну, архіеп. Новгородскому, аще хо
щетъ настоятель, поется съ предпразднствомъ, 2 мая служба св. Борису 
п Глѣбу, аще хощетъ церкви начальникъ, поется со службою св. Аѳанасія, 
архіепископа Александрійскаго.



доя всеобщаго, пе для повсюду торжественнаго богосд} женія, 
а иди онѣ указаны для мѣстнаго совершенія, иди предо
ставлены на волю, желаніе настоятеля, екклпсіарха, нлп 
указаны для храмовыхъ праздниковъ1, и, значитъ, ио обя
зательны для всѣхъ церквей. Замѣчательно, что службы 
нѣкоторымъ такимъ русскимъ святымъ, которымъ на Москов
скомъ соборѣ 1547 года положено праздновать новеюду (а. ікі 
мѣсто),—тѣмъ въ Уставѣ 1G41 года (пмегшо 17-го марта 
Пренод. Макарію Калязппскому и 17-го апрѣля — Зосимѣ н 
Савватію) указано совершать службу, аще волип. настоятель.

Еслп бы для всѣхъ вообще церквей были указаны въ 
Уставѣ 1641 года слуясбы русскимъ святымъ, то въ очепь 
многіе праздники служба имъ соединялась бы со службою 
греческаго святаго. Между тѣмъ указанія службы русскимъ 
святымъ не имѣютъ никакой связи съ указаніями службъ 
греческимъ святымъ, такъ что каждое число мѣсяца, въ ко
торое празднуется русскому святому, имѣетъ въ Уставѣ 
1641 года особыя указанія для совершенія службы грече
скому святому и отдѣльно указанія службы русскому святому, 
хотя бы службы русскимъ и греческимъ святымъ могли бы 
быть соединены между собою, какъ тому находятся немно
гіе примѣры вътомъ-жеУставѣ 1641 года2. Очевидно,служба 
русскому святому указывалась для особаго празднованія,

1 Для храмовая праздника въ Уставѣ 1641 года назначалось пиогда 
нѳ бдѣніе, а только поліелей. Такъ 28 октября читаемъ: Аіде храмъ свя
тѣй мученицѣ Параскевѣ служба поется снце. вечеръ, стпхологисуемъ 
„Влаженъ мужъ*. Итакъ, указывается не малая вечерня, которая бываетъ 
вредъ бдѣніемъ, а великая вечерня п затѣмъ утреня.

J Въ Уставѣ 1641 года службу 29 января св свящ. мучен. Игнатію 
указано пѣть вмѣстѣ со службою св. Никитѣ Новгородскому; 2 мая 
службу св. Аѳанасію вмѣстѣ съ сл абою  св. Бориса и Глѣба.



ішенно—главнымъ образомъ, для храмоваго праздника. Также 
въ Уставѣ 1641 года ипогда въ одииъ и тотъ же день по
лагаются ДВ'Ті службы двумъ русскимъ святымъ, обѣ для 
тораѵествсшіаго богослуженія и каждая служба отдѣльно отъ 
другой1. Лоно, что каждая илъ нихъ предназначалась для 
особаго праздничнаго богослуженія, а по для совмѣстнаго 
одна съ другою; богослуженіе указывалось обязательно ие 
дли всЬхъ церквеіі, а для тѣхъ лить, въ которыхъ подѣ
лаетъ настоятель, пли для храмоваго праздника. Въ храмо
вой же праздникъ служба поется тодько том)’ святому, во 
пмя котораго построенъ храмъ2.

ІІаконецъ, самыя службы русскимъ святымъ въ Уставь 
1641 года но своему составу такія, какія находятся въ пемъ 
для храмовыхъ праздниковъ, напрпмѣръ: 19-ое сентября, въ 
день памяти св. князя Ѳеодора Смоленскаго, случившійся 
въ недѣлю (воскресеніе), служба въ Уставѣ 1641 года ука
зана такая же, какая въ 5-п храмовой главѣ указана Св. 
свнщенііомуч. Корнплію, вели празднованіе ему будетъ въ не
дѣлю3; въ 25-е сентября служба преп. Сергію Радонежскому

1 'Гакъ 11 февраля сперва находятся указанія дія службы съ бдѣніемъ 
ев, Димитрію Приличному, затѣмъ—для ст}лсбы съ ітоліелеемъ св. велпк 
князю Всеволоду-Гавріилу Псковскому; 27 ноября особая служба съ бдѣ
ніемъ Знаменію яр Богородицы н особая служба съ поліелеемъ тому яга 
великой} князю Всеволоду-Гавріилу Псковскому

а Въ Уставѣ 1641 года, въ концѣ 4-й главы ясно указано, что въ день 
храма служба должна быть тодько храму, и что служба и великому свя
тому въ храмовой праздникъ не правится, а переносится на другой день: 

„Аще-лп случится въ одинъ день на ряду въ уставѣ другііі великій 
с би ты й , съ храмомъ, аще будетъ и великъ святый, и поемъ слуясб} дру
гому святому, когда настоятель восходитъ, иди церкви начальникъ, ирс- 
доживъ ихъ на инъ день44.

а Различіе лить то, что при празднованіи Корпѣнію въ недѣлю (воскре-
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(аще хощетъ настоятель творитъ бдѣніе) та же, которая и 
въ храмовой 4-й главѣ, аще случится храмъ святаго илн 
святыя, кромѣ недѣли.

Такимъ образомъ, въ Уставѣ 1G41 года далско не воѣ 
торжественныя службы русскимъ святымъ назначались для 
совершенія ихъ повсюду. Иснравптсли Устава 1082 года нс 
обращали ихъ изъ всеобщихъ въ мѣстныя.

II.

И отравители Устава, обративъ вниманіе, что службы рус
скимъ святымъ въ Уставѣ 1641 года указаны, главнымъ 
образомъ, торжественныя, какія бываютъ въ дни храмовыхъ 
праздниковъ, съ тѣмъ вмѣстѣ видѣли, что и самые празд
ники русскимъ святымъ ие были точно разграничены, рас
предѣлены, подобно праздникамъ греческимъ святымъ, но 
отношенію большей или меньшей торжественности богослу
женія въ дни памяти ихъ; ^правители рѣшили сдѣлать осо
быя указанія о храмовыхъ праздникахъ и особыя о прочихъ.

Въ храмовые праздники службы по своему составу, боль
шею частію, однообразны. Въ нихъ бываетъ одинъ и тогъ 
же родъ и одинаковое число молитвословіе пѣснопѣній и 
чтеній. Въ тѣ и другіе храмовые праздники повторяется 
совершенно подобный одинъ другому уставъ. Управители, 
для избѣжанія повтореній однообразныхъ указаній для хра
мовыхъ праздниковъ, рѣшились сдѣлать для нихъ въ Уставѣ

сеніе) указано на утрени, евангеліе храму, а при празднованіи св Ѳео
дору въ недѣлю (воскресенье) евангеліе воскресное Но, должно замѣтить, 
что въ храмовыхъ главахъ, при указаніяхъ храмовыхъ праздниковъ, и то 
и другое евангеліе указывается въ недѣлю: въ иныхъ случаяхъ—евангеліе 
храму, въ иныхъ — воскресное.
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сокращенныя указанія. Они зачеркнули въ мѣсяцесловъ Ус
тава подробныя указанія для службъ русскимъ святымъ, и 
вмѣсто того написали: «Совершается бдѣніе, идѣже храмъ 
пли пдѣже мощи святаго». Подробныя же указанія о совер
шеніи службъ въ храмовые праздники опредѣлили изложить 
въ особыхъ храмовыхъ главахъ. Внося въ Тгшікоиъ выра
женіе: «Совершается бдѣніе, идТі-же храмъ, идѣ-же мощи 
святаго», этимъ отіподь пс вводили правилъ о совершеніи 
службы русскимъ святымъ только тамъ, гдѣ храмъ иди мо
щи имъ, не отмѣнили службу имъ повсюду. Указанное вы
раженіе относили оііи лить къ храмовой службѣ, какая должна 
быть въ той лить церкви, въ которой храмовой праздникъ. 
Службу жс для другихъ церквей исправители въ мѣсяцесловѣ 
Тѵникона шіогда ясно обозначили при самыхъ указаніяхъ 
храмовой службы. Исправители, написавъ: «Совершается
бдѣніе» или: «Совершается соборъ ядѣ же мощи его, идѣ-же 
храмъ», присоединили: въ прочихъ-жв поліелей1. Для нѣкото
рыхъ Святыхъ въ мѣсяцесловѣ Тгпикона изложили подроб
ныя указанія о молитвословіяхъ, пѣснопѣніяхъ и чтеніяхъ. 2 
Но, главнымъ образомъ, для указанія, какую службу должно 
повсюду совершать въ праздники, поставили такъ называемые 
праздничные знаки. Знаки находились и въ Уставѣ 1641 года,

1 Такое указаніе находится 25 сентября о службѣ Препод. Сергію;
3 мая—Препод. Ѳеодосію Печерскому; 15 іюня—Св. Іонѣ митрополиту;
10 іюля—препод. Антонію Печерскому.

1 Они находятся для празднованія 27 ноября Знаменію Пр. Богоро
дицы, съ указаніемъ службы для бдѣнія съ знакомъ і5«, 21 декабря Св.
Петру митрополиту, съ указаніемъ службы съ бдѣніемъ, со знакомъ 19
февраля Св. Алексію митрополиту съ указаніемъ службы съ бдѣніемъ,
15 іюля Св. князю Владиміру, съ указаніемъ службы съ пожіедеемъ, съ 
знакомъ <£.
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по не вполнѣ въ томъ порядкѣ и числѣ, въ какомъ потомъ вне
сены въ ТѴпикоиъ 1682 года.

Въ экземплярѣ Устава 1641 года, иа которомъ дѣлались 
исправленія киноварью, п который, капъ выпи! сказано, по 
былъ послѣднимъ дѣломъ при пснравлсиіп иредъ самымъ по- 
чатаиіемъ Устава, сіце не были исправлены праздничные 
знаки Въ Тѵнпкопѣ-же 1682 года знаки были напечатаны 
по болѣе онредѣлспиому, пожоліг прождо, порядку. Въ.'сгавѣ 
1641 г. были три разряда знаковъ: великіе праздники имѣли 
печатный злакъ frfy крестъ въ кругѣ; средніе >-Ь кроетъ 
малые знакъ только чернаго (цвѣта,) вида. 1

Въ Тѵнпкопѣ же 1682 года, пакъ и въ нынѣ печатае
момъ, нразднпки въ мѣсяцесловѣ раздѣлены, по различію но 
одинаковой торжественности службъ въ нихъ, на пить рааря- 
довъ и, соотвЬтственно атому раздѣленію, имъ назначены 
пять знаковъ, именно: великіе праздники имѣютъ креста въ 
кругѣ ф ; средніе ираздиики—два вида знаковъ—креста въ 
полукругѣ— ф —служба съ бдѣніемъ и на утрени кремѣ ка
нона святому—канонъ Богородицѣ; и— крестъ безъ полу
круга >J<,—служба съ поліелеемъ; малые праздники такжс 
имѣютъ два вида знаковъ, одииъ знакъ $  красный— служба 
съ великимъ славословіемъ; другой знакъ £• черный—когда 
въ службѣ вечерни положены стихиры на «Господи возвахъ»,

1 Въ Уставѣ 1641 года читаемъ; « праздникахъ, въ нихъ ло постоя 
Богъ Господь—подобаетъ вѣдатп, яко на три чипы раздѣлены нраздшіцы 
шитъ вставъ, па ветакія жо іі среднія и малыя. Велицып j6o празднпцы 
Христовы п Богородичны и Предтечовы два. Рождество и Усѣкновеніе, и 
обоихъ всехвальныхъ апостоловъ Петра и Павла п Іоанна возлюбленнаго— 
jinijTb зпамепія крестъ — окрілеьл. ©: средній же крестъ точію >і<. ма
лые ле нм)тъ точію по три точки : •
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всѣ шесть1 изъ Миней3. Три пзъ этихъ праздничныхъ зна
ковъ исправіітелп Тѵііпкоиа 1682 года употребили для обо
значенія службы русскимъ святымъ во всѣхъ храмахъ.

Въ мѣсяцесловъ Тѵникона, при означеши памяти русскихъ 
святыхъ, при словахъ: «Совершается бдѣніе (соборъ), пдѣ-же 
ле;катъ мощи святаго, пли гдѣ храмъ», на полѣ листа напе
чатали праздничный знакъ >5< (т. е. службы съ поліелеемъ, 
а но волѣ настоятеля и съ бдѣніемъ) или знакъ ^  красный 
или знакъ (5* чсрныіі. -Ѵш знаки о службахъ русскимъ свя
тымъ—особые отъ тѣхъ знаковъ, какіе находятся въ мѣсяце
словѣ Тѵникона въ одші и тЪ-же числа мѣсяца при озиаче- 
ніи памяти греческихъ святыхъ.

Въ мѣсяцесловѣ Тѵш:кона при одномъ и томъ же ч и с л ѣ  

мѣсяца находи гся два, пногда три праздничныхъ знака. Одинъ 
знакъ поставленъ 'гамъ, гдѣ означена память греческаго свя
таго, другой при указаніи памяти русскаго святаго. Иногда 
въ единъ день воспоминаются два русскихъ святыхъ и для 
каждаго находится особый праздничный знакъ.

Знаки, находясь при обозначеніи иамятп русскаго святаго, 
при словахъ: «Совершается соборъ, пдѣже храмъ» не относятся

1 Службы праздниковъ пяти разрядовъ были указаны въ греческихъ 
Т\пижонахъ. Въ Тѵииконѣ изданномъ въ Венеціи 1615 г хотя и нѣтъ 
праздничныхъ знаковъ въ мѣсяцесловѣ, но службы указаны пяти раз
рядовъ* особая служба великимъ праздникамъ, затонъ служба сред
нихъ праздниковъ съ бдѣніемъ (напримѣръ, 13 ноября Св. Іоанну Зла
тоустому); служба съ поліелеемъ (наиримѣръ 14 ноября—Св. Апостолу 
Филиппу), служба съ великимъ славословіемъ (23 сентября—Зачатію Св.прор 
Іоанна Предтечи); сіужба со стихирами (изъ Мпнеп) па 6-ть, (Св ве- 
ликомуч. Ѳеклѣ), Всѣмъ упомянутымъ праздникамъ тѣ-же службы и въ 
Тѵпиконѣ 1682 г. и въ нынѣшнемъ.

2 Не такъ, какъ бываетъ въ пепраздникъ — изъ Октоиха три стихиры
д изъ Минеи три.
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къ указанію службы храмовой, ис соотвѣтствуютъ торжествен
нымъ службамъ храмовымъ; пбо храмовымъ службамъ должно 
бы поставить другіе знаки — иди крестъ въ кругѣ пли кроетъ 
въ полукругѣ.

Исправится!! Тѵпикона 1682 г., поставивъ знаки при ука
заніи памяти русскихъ святыхъ, посредствомъ этихъ напеча
танныхъ знаковъ п указали, какая должна быть служба имъ 
во всѣхъ церквахъ. Иной цѣли пѣтъ въ напечатаніи особыхъ 
этихъ знаковъ.

При такомъ обозначеніи службы русскимъ свитымъ ионра- 
ввтели не указали, капъ править сс въ соединеніи съ службой* 
того дня святому греческому, и это— нотому, что не признали 
нужнымъ писать уставъ въ частности по отношенію къ каж
дому святому, когда содержатся въ Тпшкоиѣ о томъ общія 
указанія.

Праздничные знаки, означающіе въ Тпшконѣ 1682 l. и 
въ нынѣшнемъ службу русскимъ святымъ для всѣхъ храмовъ, 
слѣдующіе:

А.

Служба съ поліелеемъ, а иногда съ всенощнымъ бдѣніемъ 
при праздничномъ знакѣ *j<:

25 сентября — препод.: Сергію Чудотворцу (совершается со
боръ въ обители его и во храмахъ, въ про- 
чихъ-же—поліелей).

22 октября — иконѣ: Пресвятой Богородицы—Казанской.
27 ноября — Знаменію Пресвят. Богородицы, бывшемъ въ 

великомъ Яовѣ-Градѣ,
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21 декабря — св.: Петру—митрополиту всея Россіи (служба 
съ бдѣніемъ).

9 января — св.: Филиппу митрополиту всея Россіи.
12 февраля— св. Алексію митрополиту всея Россіи.

3 мая — преп. Ѳеодосію Печерскому.
21 » — иконѣ: Пресв. Богородицѣ—Владимірской.
15 іюня — св. Іонѣ митрополиту Московскому.

8 іюля — иконѣ: Пресв. Богородицы—Казанской.
10 > — положенію ризы Господа Іисуса Христа.
28 » — иконѣ: Пресв. Богородицы—Смоленской.
26 августа — иконѣ: Пресв. Богородицы — Владимірской.

В.

Служба съ великимъ славословіемъ, иногда съ поліелеемъ 
на утрени, указана при знакѣ Щ красномъ:

7 сентября: св. Іоанну, архіеп. Новгородскому.
9 » : препод. Іосифу Воловому.

19 » : св. князю Ѳеодору Смоленскому и Ярослав
скому и чадамъ его: Давиду и Константину.

20 » : св. муч. вел. кн. Михаилу и болярину его
Ѳеодору, Черниговскимъ чудотворцамъ.

27 > : препод. Савватію Соловецкому.
4 октября : св. Гурію, архіеп. Казанскому и Варсонофію

епископу Тверскому.
5 » : св. тремъ святителямъ: Петру, Алексію и

Іонѣ митроп. Московскимъ.
28 » : св. Арсенію, архіеп. Сербскому.
29 » : препод. Авраамію архимандриту.
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ноября:
»

))
»

декабря:
января:

февраля: 
марта:

»
апрѣля:

» ;
» :

мая:
;>
»

Э

»
))

іюня:

св. Іонѣ архіеп. Новгородскому.
преиод. Варлааму Хутынскому.
ирепод. Ыикоиу чудотворцу.
препод. Варлааму и Іоасафу.
св. волнк. кіі. Александру Невскому.
преиод. Саввѣ Звенигородскому.
св. Саввіі архіеп. Сербскому.
св. Никитѣ еп. Новгородскому.
ироііод. Димитрію ІІрцлуцкому.
св. Е воіімііо, архіеп. Новгородскому (оовершаст-

ся соборъ въ ІІовѣ-Градѣ и во обители <то).
преиод. Макарію Калязшіскому.
препод. Е воіімііо Суздальскому (совершается

соборъ во обители его и въ Суздалѣ—ноліелсй).
препод. Зосимѣ Соловецкому.
св. Стефану, еп. Пермскому.
препод. Пафнутію Боровскому.
св. Исаіи, еп. Ростовскому.
св. Царевичу князю Димитрію Московскому.
св. Алексію, митрой. Кіевскому (бдѣніе во
обители его и въ велицѣй церкви, но всюду
же поліелей).
св. Константину и чадамъ его Михаилу и 
Ѳеодору Муромскимъ чудотворцамъ (соборъ 
ихъ совершается въ Муромѣ), 
св. Леонтію, еп. Ростовскому, 
препод. Никитѣ столпнику Переяславскому, 
препод. Кириллу Бѣлоезерскому, 
св. Муромскому кн. Петру, во иноцахъ Давиду и 
княгинѣ Февроніи, во инокиняхъ Евфросиніи.
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5 іюля:
24 *

25 »
2 августа:
3 )»

21 >•

24

30

св. Сергію Радонежскому.
св. Борису и Глѣбу, нареченныхъ во святомъ
крещеніи Романомъ и Давидомъ. (Нынѣ знакъ
препод. Макарію Унженскому.
блажеи. Василію, Христа ряди юродивому.
препод. Антонію Римлянину, Новгородскому
чудотворцу.
нрепод. Авраамію архпм. Смоленскому чудо
творцу.
св. Петру митрополиту Кіевскому, всея Россіи 
чудотворцу (идѣ-же лежатъ мощи его совер
шается моделей), 
препод. Александру Свирскому.

В.

Служба, съ пѣніемъ на вечернѣ на «Господи воззвахъ» 
шести стихиръ святому (изъ Минеи), при знакѣ §[ черномъ:

1 октября: препод. Саввѣ Вишерскому (совершается со
боръ его во обители его, по свидѣтельству архі
ерея, сущаго таио). (Ныны знакъ красный). 

19 » : препод. Іоанну Рыльскому (праздникъ идѣ-же
лежатъ мощи его).

21 >» : препод. Илларіону, еп. Меглинскому.
23 » : св. Іакову Боровицкому, (совершается соборъ

его идѣ-же храмъ его, по разсужденію и благо
словенію архіерея).

11 ноября: блаженному Максиму Христа ради юродивому.
22 » : св. великому князю Михаилу Тверскому (совер

шается соборъ во Твери и идѣ-же храмъ его).
2
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24 ноября: св. мучен. Меркурію Смоленской}.
27 » : св. Іакову, еи. Ростовскому.

7 декабря: преиод. Антонію Ошскому, новому чудотворцу.
15 » : св. Стефлну, архіон. Сурожскому.
10 января: «реи. Павлу Комедійному, ижс на Отпорѣ

рѣцѣ.
11 » • преп. Михаилу Клинскому, Новгородскому чудо

творцу.
11 февраля: св. велик. кіи Всеволоду, нареченному по св.

крещеніи Гавріиломъ, Псковскому чудотворцу. 
14 мая: св. Исидору, Хрпста ради юродивому, Ростов

скому чудотворцу (совершается соборъ его въ 
Ростовѣ, съ разсужденіемъ тамошняго архіерея).

26 » — св. великой. Георгію Новому.
28 * : св. Игнатію, ен. Ростовскому (совершается со

боръ его идѣже лежатъ мощи его).
29 » : св. Блаженному Іоаниу Христа роди юродивому,

Устюжскому чудотворцу (совершается соборъ 
его на Устюгѣ).

1 іюня: препод. Діонисію Глушицкому.
2 » : великомуч. Іоанну новому, умученному въ Вѣяѣ-

Градѣ.
27 іюля: блаженн. Христа ради юродивому Николѣ Кача-

нову, Новгородскому чудотворцу (служба пѣта 
его, и рядоваго, съ разсужденіемъ архіерея 
тамошняго).

III.

Исправители въ экземплярѣ Устава 1641 года, на кото
ромъ дѣлали поправки киноварью, зачеркнувъ службы нѣко-
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рылъ русскимъ святымъ, ничего при этомъ не указали, какъ 
слѣдуетъ имъ править службу. Этимъ они не отмѣнили вовсе 
совершенія службы. Имѣя цѣлію изложить въ церковномъ 
Уставѣ указаніе па службу, только повсюду совершаемую, 
они рушились службу, мѣстгю совершаемую, съ нею не соеди
нять. ІІичсго не указавъ о службѣ нѣкоторымъ русскимъ 
святымъ, оші имъ предоставили отправленіе службы мѣстно, по 
волѣ настоятеля, сообразуясь съ мѣстными обычаями п пре
даніями. Они пе объяснили, почему предназначили такое 
отправленіе службъ, но, очевидно, имѣли къ тому основанія,
о которыхъ со всею вѣроятностію можііо догадываться.

1.

Въ мѣсяцесловѣ Тѵшікона 1641 года псправителп зачерк
нули 5-го сентября слова: < убіеніе святаго и благовѣрнаго князя 
Гліъба, по плотц брата сватаю Бориса*. Этимъ они отмѣ
нили въ день 5- го сентября празднованіе повсюду св. Глѣбу, 
предоставивъ въ этотъ день совершать празднованіе мѣстное. 
Празднованіе св. Глѣбу празднуется повсюду вмѣстѣ съ бра
томъ Борисомъ 24 іюля, въ день смерти послѣдняго. Какъ 
Борису былъ одинъ день для празднованія повсюду, такъ 
рѣшено праздновать и Глѣбу,—тѣмъ болѣе, что псправителп 
могли не знать опредѣленнаго дня смерти св. Глѣба. Въ Тѵ- 
пиконѣ 1641 года обнаружилось это незнаніе. Въ немъ былъ 
дважды указанъ день смерти его,—именно, кромѣ 5-го сен
тября, еще 24 іюля—вмѣстѣ съ братомъ его Борисомъ. Въ 
Тѵниконѣ 1641 года читаемъ 24-го іюля: <убіеніе страстотер
пецъ князей русскихъ обои брату по плоти Бориса и Глѣба, 
нареченныхъ во святомъ крещеніи Романа и Давида». День
смерти Глѣба, 5-го сентября, по словамъ изслѣдователей, отно-

2*
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сился къ такимъ, о которыхъ были мало извѣстны памяти 
(Хрпст.Чт.1889 г.,Л;> 3,Ст.Васіш>ева: Соборы 1547— 1549 гг.), 
что подтверждается малочисленностію указаніи о немъ въ 
письменныхъ памятникахъ церковныхъ службъ1.

о

IIстрави!ели зачеркнули 28-го ноября слова: <Преставленіе 
юке оо святыхъ отца нашіо Ѳеодора, архіепископа, Ростов
скаго чудотворца». Этимъ обозначили, что служба 28-го ноябри 
св. Ѳеодору Ростовскому должна быть мѣстною. Странная 
была участь внесенія въ Уставъ п исключенія изъ нсго па
мяти св. Ѳеодора. Памяти его не было въ Уставѣ москов
скаго Успенскаго собора XVII вѣка, но она внесена въ 
Уставъ 1610 года. Не было въ Уставѣ 1632 года, внесена 
въ Уставъ 1641 года. Исключена въ Уставь 1682 года. Не 
была внесена также въ Минею Мѣсячную 1623 года и въТре- 
фологіонъ 1637 года, въ которомъ собраны были преимуще
ственно службы святымъ русскимъ. Невнесеніе въ Тупи
ковъ 1682 г. памяти Св. Ѳеодору, равно п службы ому въ 
Минею, могло бытъ потому, что правителямъ и издателямъ 
богослужебныхъ книгъ было извѣстно «Соборное опредѣленіе 
1389 года патріарха Антонія о низложеніи митрополита Пи
мена п о возстановленіи Кипріана въ званіи митрополита 
Кіевскаго и всея Руси, съ тѣмъ, чтобы навсегда соблюдаемо 
было единство русской митрополіи». Въ атомъ Соборномъ 
опредѣленіи, которое нынѣ напечатано на греческомъ п рус
скомъ языкахъ (въ изданіи Археографической Коммиссіи —Рус-

1 Въ Мѣсяцесловѣ А. Сергія указывается память св. Глѣба 5-го ееитября 
только въ славянскомъ евангеліи XIII вѣка.
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екая Историческая Библіотека. Т. Vf. Приложеніе .V. 33, стр. 
103), находится осужденіе Оеодора за то, что онъ не новпно- 
вался ни патріарху, ни князю Димитрію, заключилъ клятвен
ный союзъ съ лжецомъ Пименомъ, бѣжалъ съ нимъ въ Тур
цію ті преданъ патріархомъ отлученію, рукоположенъ былъ 
Пименомъ н усвоилъ еебТі архіепископскій титулъ (стр. 218). 
Санъ же Пименъ, посвятившій Ѳеодора, былъ рукоположенъ 
при помощи обмаиа, лжп н подлога (стр. 21 4)

«Житіе Ѳеодора съ очеркомь позднѣйшей судьбы Само
лова монастыря», ио словамъ профессора Ключевспаго, «есть 
ученая компиляція, которая не отличается ни искусствомъ 
изложенія, нн стройностію состава, и составлено около поло
вины XVII столѣтія» (Древне-русскія житія святыхъ, стр. 
353— 354). Исправптелн могли имѣть въ виду извѣстность 
Соборнаго опредѣленія объ отлучеиіи Ѳеодора патріархомъ 
п—неизвѣстность, когда и кѣмъ отлученіе было снято1, 
а потону могли опредѣлить не повсюду праздновать ему 
28-го ноября.

3.

Исправители при словахъ 17-го января: «преподобнаго отца 
нашего Антонія Великаго и память препод. отца нашго 
Антонія Римлянина, Новгородскаго чудотворца» зачеркнули

1 У ііреосвящ. Филарета, арміей. Черниговскаго въ ыіигѣ Русскіе 
святые, 28 ноября, сказано, что Ѳеодоръ отравился вмѣстѣ съ Пиненомъ въ 
Іерусалимъ; ото навлекло на него непріятности со стороны патріарха, дру
гая непріязиость долгіе хлопоты по дѣлу о митрополитѣ ввели ого въ 
долги. Иаконецъ онъ возвратился въ Россію съ митрополитомъ всей Рос
сіи Кипріаномъ, къ спокойствію церкви русской (Истор. акты I. &  252 
Нпк. лѣт. IV. 231. Собр. лѣт. I 233. VI. 122, 138. Собор. дѣяніе 1339 
у Калач. въ 3 кн. Арх. 3. 14—16)
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кокъ указаніе памяти св. Антонія Римлянина, такъ п уставъ 
службы ему. Весьма вѣроятно, при отмѣнѣ имѣли въ виду, 
что память преп. Антонію Римлянину празднуется 3-го негуста 
въ день преставленія его, а также не полагали особенно 
важнымъ обстоятельство установленія праздника 17-го января. 
Этотъ день празднуется, какъ объясняютъ нѣкоторые1, въ 
воспоминаніе дня тезоимснптства его (деиь шімятп нренод. 
Антонія Египетскаго). ІІо деиь тезоименитства талъ называе
мыхъ и великихъ святыхъ не празднуется церковно. Кдші-ли 
былъ точно извѣстенъ день тезоименитства того угодника, 
который жилъ въ XII вѣкѣ, а мощи котораго обрѣтены 
спустя четыре съ половиною вѣка (въ 1597 г.), описаніе 
жизни котораго явилось въ извѣстномъ нынѣ видѣ ио ранѣе 
XYI вѣка и, по изысканіямъ ученыхъ, наполнено невѣрными 
и легендарными сказаніями (Ключевскій — Древне-русскія 
житія святыхъ, стр. 306—310). Преосвящ. Филаретъ, архіеп. 
Черниговскій въ книгѣ «Русскіе святые» пишетъ, что праздно
ваніе 17-го января отмѣнено въ 1678 году*.

Вполнѣ вѣроятно, что въ 17-е января празднованіе препод. 
Антонію Римлянину съ давнихъ Бременъ было только мѣстное, 
въ Новгородѣ (см. Мѣсяцесловъ нрот. Вершиннаго, 3-го авг.).

4.

Исправители зачеркнули 28-го января слова: «Преподобнаго 
отца нашею Ефрема, архимандрита Новопгоржскаю»8, тро-

‘ Житіе преподобнаго л богоноснаго отца пашего Антонія Римля
нина. СПБ. 1860, стр. 23. Сн. Филарета Черппг Житія святыхъ, августа 3,
примѣ?. 26.

2 Онъ ссылается на Православное Обозрѣніе 1861 г. I. 299; но въ 
Православномъ Обозрѣніи не находится указанія Обь этомъ.

5 Преосвящ. Филаретъ, архіеп. Черниговскій пишетъ, что препод
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парь м кондакъ ему. Отмѣнили праздиованіе повсюду препод. 
Ефрему, очевидно, потому, что и въ Тѵпиконѣ 1641 года ука
зано совершать службу препод. Ефрему Поволжскому, <егда 
разсудитъ екклисгархъ»} значитх», не было назначено и въ Уставѣ 
1641 года совершать се повсюду, тѣмъ болѣе, что не было 
печатной службы пп въ Мппеѣ 1622 года, пи въ Трефоло- 
гіопѣ 1637 года. Пѣтъ ся п въ нынѣшней Минеѣ. Тро
парь жс п кондакъ препод. Ефрему Иовоторжскому, находя
щіеся въ Тѵликоиѣ 1641 года и зачеркнутые ^правителями, 
ио своему содержанію относятся ко храму лишь тому, гдѣ 
мощи его1.

5.

Исправители зачеркнули 14-го февраля слова: «Перенесе
ніе мощей святаго благовѣрнаго князя Михаила Черниговскаго* 
и отнесли такимъ образомъ память перенесенія мощей къ 
мѣстному празднованію. Мученическая кончина Св. князя 
Михаила съ бояриномъ Ѳеодоромъ послѣдовала оть Батыя

Ефремъ Новоторжскій не былъ архимандритомъ, но называла его архи
мандритомъ потону, что въ 1572 г., когда открыты были мощи его, оби
тель была уже архимандріею. (Русскіе святые, января 28).

1 Тропарь Ефрему Иовоторжскому, гл. 1. „Божественною свыше про
свѣтися благодатію прѳподобне, и многимъ терпѣніемъ современной жизни 
подвигъ совершилъ оси, тѣмъ же и источаеши чюдесъ благодать, иже вѣ
рою приходящихъ къ рацѣ мощей твоихъ^ Ефрѳме преблаженне, и да вой 
зовемъ ти, слава давшему ти крѣпость, слава вѣнчавшему тя, слава дѣй
ствующему тобою всѣмъ исцѣленіе44.

Кондакъ Ефрему, гл 8. „Яко богоявленная русская звѣзда днесь сіяя 
чюдесы, преподобне отче Ефреме, не престай моля о стадѣ своемъ, и 
сохраняй отечество, градъ же и люди иже ш бѣ  вѣрою почитающимъ, и  къ 
честнымъ мощемъ твоимъ вѣрно притекающихъ; да велегласно тебѣ вопіемъ, 
радуйся блогомудре отче Ефреме".
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въ ОрдЬ въ 1245 году 20-го сентября, и память имъ празд
нуется иовсюду въ уто число. 11а итогъ день находится и 
служба въ Минеѣ Мѣсячной. Святые останки князя Михаила 
и боярина Ѳеодора были, ио убіеніи ихъ, погребены въ Чер
ниговѣ. Перенесеніе же мощей было сплетя три столѣтія, 
ішснно въ 1578 году. Ио повелѣнію царя Іоанна Васильевича 
Грознаго, онн были перенесены въ Москву. Очевидно, въ 
это время и назначено было праздновать нанять перенесенія 
ихъ 14-го февраля. Причину, побудившею къ перенесенію 
мощей объясняютъ гакъ: «(Москва обязана за честь хранить 
останки мощей въ стѣнахъ своихъ бурной душѣ Іоанна IV. 
✓Каждая утолить оя тревоги чествованіемъ Святыни н уми- 
лостпвпть духъ святаго князя, истязавъ потомковъ его: слав
наго князя Михаила Воротынскаго (героя Казаии и спаси
теля Россіи на берегахъ «Попасли), доблестнаго князя Никиты 
Одоевскаго, и князей: знаменитаго Петра и Димитрія Смо
ленскихъ, Іоаннъ написалъ къ Черниговскимъ угодникамъ 
велерѣчивое посланіе, приглашая ихъ какъ живыхъ, въ пре
стольный градъ» \

Такимъ образомъ, перенесеніе мощей Св. князя Михаила 
и боярина Ѳеодора не соединялось нп съ событіями изъ жизни 
страстотерпцевъ, ни съ какимъ либо участіемъ ихъ въ исто
рической жизни Москвы; иоэтому иснравителями Тѵпикоііа 
1682 года память перенесенія мощей Св. киязя Михаила н 
боярина Ѳеодора 14-го февраля могла быть отнесена къ 
праздникамъ мѣстнымъ.

1 Н. И. Писарева брошюра. Михаилъ, вел. князь Черниговскій. 
Москва, 1839, стр. 28. Тутъ же напечатано и самое посланіе царя Іоанна IV. 
Посланіе также находится въ книгѣ Снегирева: Памятники Московской 
древности. ІІртіѣч., стр: 4—5.
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6.
Иенравители зачеркнулп 5-го марта слова: < Принесеніе чест

ныхъ ліоіцеи преподобная отца пашою благовѣрнаго князя Ѳеодора 
Смоленскаго п Ярославскаго чудотворца и чадъ сю Давида и 
Константина». При атомъ, зачеркнувъ уставъ службы имъ, 
на полѣ же листа написали: <Во обители Сносовъ, въ Яро
славлѣ*. День преставленія Свв. Теодора н чадъ сго празд
ну emi повсюду 1 D-то сентябри. Служба перенесенія нощей 
и въ Уставѣ 1041 года, 5-го марта — относилась къ мѣст
ному празднованію. Въ тропарѣ и кондакѣ, находящихся въ 
атомъ Уставѣ, ясно обозначается, что служба назначалась 
совершаться 'гамъ, гдѣ лежатъ мощи» \

7.

Исправите.!!! зачеркнули марта 16-го слова: «Преставле
ніе иже во святыхъ отца наиіеіо Сератома, архгеп. Новго
родскаго», и тропарь и кондакъ ому. Они предоставили нраздно-

1 Тропарь святымъ, гл. 4. Изъ млада явистеся святш, богочудре Фео- 
доре. и блаженно Давыде съ Константиномъ славнымъ, божественнш со
суда пзбраинш Богови u нынЬ жс источаете палъ иного, исіѵЪлеигя омъ 
честныхъ лещей нашихъ, вея ереси потонляюще, іі спасаюіде щ>паю градъ 
ссиіі, ц всѣхъ вѣ])ішхъ сохраняйте невредною, отъ видимыхъ и невиди
мыхъ врагъ, тѣмъ же вѣрою молимъ васъ святш, молите Христа Бога въ 
мирѣ сохранитеся намъ, u спасти душя нашя

Кондакъ, гл. 8. Богомудрено нреселилистеся святхи, въ градъ нрисно 
добродѣтслмн цвѣтущь, въ жизни бо сеи приносяще Богови плоды благи 
пренодобне Феодоре, и блажеіше Давыде съ Константиномъ славнымъ, 
u явистеся яко иного цвѣтущая райская древеса ж и зн и  и  яко многосвѣт- 
лыя звѣзды въ мірѣ сіяюще благодатію, въ добродѣтели иснравнвше жизнь 
свою п сего ради получисте животъ вѣчный на небесѣхъ; тѣмъ же благо- 
дарьственно валъ зовемъ: радуйтеся всемирнш свѣтидьницы. » граду па
тину Ярославлю великое утвержденіе.
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вать преп. Сераиіону1 только мѣстно, хоти преп. Сераиіону 
празднуется только одинъ разъ въ году, имешю 16-го марта. 
По смыслу тропаря и кондака, находящихся въ Уставѣ 
1641 года, служба назначалась для празднованія только мѣст
наго3. Отмѣну же празднованія повсюду тірспод. Ѳеодору въ 
день преставленія его можно объяснить неодинаковымъ взгля
домъ разныхъ Лидъ на его жизнь. Вѣроятно, имѣлась въ 
виду распря Серапіона съ Іосифомъ Волоцкпмъ и привержен
цами того и другаго. Иные обвиняли Оераиіона, считали дѣ
ломъ справедливымъ сведеніе его митрополитомъ Симономъ 
съ архіепископіи и заключеніе въ монастырь. Другіе были 
противъ Іосифа, а Серапіоиа считали правымъ и страдаль
цемъ. И въ тропарѣ Серапіонъ прославляется за то, что «не
праведныя изгнанія радуяся претерпѣлъ», Серапіонъ въ посла
ніи своемъ митрополиту Симону оправдывалъ себя, почему

1 Мощи Св. Серапіона почиваютъ подъ спудомъ въ Троиде-Сергіовой 
лаврѣ, въ южномъ притворѣ Троицкаго Собора, гдѣ была келія преп. 
Сергія. Служба Св. Серашону — поліелейная, особо составлена въ честь 
его. (Есторич, Мѣсяцесловъ Троицко-Сергіевской лавры. Москва, 1854 г , 
стр. 5).

51 Тропарь святителю, гл. 8. «Твердый адамантъ во истину отче пока
зался еси, во всемъ подобяся владыцѣ своему святителю неправедная изгна
нія радуяся претерпѣлъ еси, тѣмъ же и Христосъ Святителемъ и мучени
комъ сликовна тя сотвори и дарова тя стаду твоему, яко сокровище не
отъемлемо, чюдесы всѣхъ обогащающа, тѣмъ же и мы сошедшеся ко ранѣ  
нощей твоихъ любовно вопіемъ, моли о насъ пречестный архіерею Сера- 
піоне отче нашъ*.

Кондакъ, гл. 3. «Яко вѣнцомъ пресвѣтлымъ украсися днесь великій 
Новъ градъ и ликуетъ въ память пастыря своего и учителя, яко діадиму 
царскую возложили великая же она лавра  свѣтло радуешся идѣ же про
дави тебѣ Богъ своего угодника и прояви послѣднему роду наіпему цѣл- 
боносныя мощи твоя святителю Серапіоне и церкви Божія веселится, созы
вающей насъ на славословіе, велегласно вопитиг радуйся граду твоему и  
обители похвала и всея русскія земля пресвѣтлый свѣтильниче>.
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онъ отлучилъ Іосифа, съ тѣмъ вмѣстѣ доказывалъ, что судъ 
надъ нимъ (Серапіономъ) былъ несправедливъ1. Посланіе много 
говоритъ за Св. Сераиіона. Ио и противъ него со стороны Іо
сифа были своего рода обвиненія2. Прекрасно, касательно 
разсужденія о распрѣ Серапіона съ Іосифомъ сказано ІІе- 
воструевымъ: «Мы съ своей стороны не хотамъ осуждать

1 Бъ Посланіи Оераиіопъ, между прочимъ, писалъ «Се ему (т. о. Іо
сифу) первая вина, что азъ моого продѣла отъ святыя церкви Божія Пре
мудрости наскочилъ яко же вторый Іуда изъ лика аностольска, здался съ 
монастыремъ, и мнѣ того дѣла не сказалъ, и своихъ обидъ пи малымъ 
писаніемъ къ ламъ не возвѣстилъ, іш нашего благословенія, пи мало отъ 
пасъ принялъ*. Серапіонъ сравпивалъ Іосифа съ Дамвлакомъ, который 
сотворилъ расколъ великой церкви Божіей, лоясыо поставивъ себя въ ми
трополиты. Обвалялъ Іосифа, что онъ поступилъ противъ II правила Кар
ѳагенскаго Собора, который постановилъ: «Пресвитеру, аще будетъ еписко
помъ своимъ отлученъ отъ области тоя, митрополиту, епископомъ припадати 
не возбраняется, аще къ тѣмъ пе припадаетъ, не смирится, но расколъ 
творяй, гордяся, святыня Богови принесетъ, рекше, лаки начнетъ служити 
да будетъ проклятъ». Серапіонъ обвинялъ Іосифа и въ томъ, что онъ 
своими посланіями митрополиту и великому князю склонилъ того и дру- 
гаго къ неудовольствію на него (Серапіона) и на многихъ другихъ, изъ 
которыхъ иные приняли муки; другіе заключены въ темницу; третьи до сего 
часа въ немилости у великаго князя. Затѣмъ Серапіонъ выражалъ жалобу, 
что поступили съ нимъ несправедливо, не дали во время быть ему въ 
Москвѣ, гдѣ опъ хотѣлъ бить челомъ къ великому князю и митрополиту; 
прежде обвиненія и суда святптели исключили архіепископа изъ своего 
совѣта и собора. Серапіонъ доказывалъ митрополиту, что Соборъ, благо
словивъ отлученнаго Іосифа, поступилъ вопреки правилъ святыхъ апостолъ 
и вселенскихъ соборовъ. Серапіонъ обличилъ Соборъ и за его (Серапіона) 
изверженіе изъ сана, напоминалъ митрополиту, что онъ же самъ далъ 
ему хиротонію — власть вязать и рѣшить и т. д. (Памятники русской 
старины, изданные графомъ Кушелевымъ-Безбородко. 1869. Выпускъ IV, 
стр. 210—212)

* Подробно дѣло о взаимныхъ неудовольствіяхъ Іосифа и Серапіона 
въ сочиненіи И. Хрущова: Изслѣдованіе о сочиненіяхъ Іосифа Санина, 
преи. игумена Волоцкаго. СПВ., 1868 г., стр. 193—289).
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тоги и другого, а считаемъ ;>тотъ споръ лить дѣломъ н е 

м о щ и  человѣческой, взаимныхъ недоразумѣній н случайностей, 
каковыя не бсзъ Промысла Божій попутанной и на самихъ 
избранниковъ Ііожіихь. Знаемъ, нанрнмѣръ, что святыіі Па
велъ, апостолъ языковъ, въ Антіохіи въ лицо противосталъ 
Истру, благовѣствующему въ обрѣзаніи, яко Назорей!, бѣ 
(Гал. 2 : 11), іі что у того же Павла нѣкогда изъ-:іа. спут
ника Марка была распря съ апостоломъ Варнавою, яки отлу
чися отъ ссбе (Дѣли. 15:39); знаемъ несогласія Златоустаго 
съ Епифаиіемъ Кипрскимъ по дѣлу о Иберійскихъ монахахъ. 
Несмоіря на это п Литръ остался Потремъ, п Павелъ — 
Павломъ, равно какъ п прочіе при своемъ достоинствѣ, сдѣ
лавшись сынамя царствія, — и судить панъ трудно о спорѣ 
Іосифа съ Серапіономъ, и о взаимномъ примиреніи весьма 
хорошо и духовно разсудилъ неизвѣстный жпзнеоішсатель 
Іосифа (стр. 64), и слѣдующія слова его буквально повто
ряетъ описатель Житія Серапіоиова: сія бо преподобнымъ 
свойственна: егда какая стронотная бываютъ имъ, вражду 
поправше на смиреніе иріити, якоже блаженный Иванъ и 
Епифаній, такожде и сіи отцы Серапіонъ и Іосифъ» (Сѵнод. 
бпбліот. Милютинская Четь-Мпнея, мартъ, JV: 803, д. 44 7) 1.

Въ послѣдствіи было примиреніе между митрополитомъ 
Симономъ и преподобными Сераиіономъ и Іосифомъ. Митро
политъ Симонъ предъ своею смертію (1511 г.), съ согласія 
князя, пригласилъ къ себѣ Серапіона, испросилъ у него про
щеніе и самъ простилъ ему. Примирился Серапіонъ и съ Іо
сифомъ. Когда Іосифъ переходилъ въ жизнь вѣчную, Сера-

1 Ii. II. Невоструева: Разсмотрѣніе книги И. Хрущова. Изслѣдованіе
о сочиненіяхъ Іосифа Санина. СПБ. 1868, въ Отчетѣ о 12-омъ присужденіи 
наградъ графа Уварова. 1870, стр. 187.
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піонъ всталъ н сказалъ вспухъ бывшихъ съ нимъ: «Братъ 
нашъ Іосифъ преставился, да проститъ его Богъ». (ІІреосв. 
Филарета Черипг. Русскіе святые, марта 16-го).

Св. Сераніону j ісазапо нраздиованіо 10-го марта въ Уставѣ 
1G10 г. и опущено въ Уставѣ 1(533 г.,—указано въ Уставѣ 
1041 г. и опущено въ Тпшконѣ 1682 г. Въ мкяцословѣ 
Уставовъ 1041 и 1082 года замѣчательно внесеніе памяти 
нрсп. Сераніопа іі Іосифа. Въ Уставѣ 1041 г. указана память 
нреп. (Ѵрапіопа и иУітъ указанія памяти преіі. Іосифа; въ 
Тгннкопѣ 1682 і’. находится указаніе памяти (9-го сентября) 
нрсн. Іосифа и ііГігь указанія памяти иреп. Серапіопа.

8 .

Исправители зачеркнули 30-го марта слова: «Преставленіе 
ижс во святыхъ отца чашею Іоны, митрополита Кіевскаго 
и всея Россіи чудотворца,— и уставъ слуоюбы ему». Праздно
ваніе 30-го марта святителю ІонІ; было опредѣлено иа Мо
сковскомъ Соборѣ 1547 г. Хамъ положено празднованіе ему 
въ атотъ день повсюду. (Акты Археогр. Экспед. Т. I. Д‘“ 213) \

ІГо іі въ Т упи копѣ 1682 года, какъ и въ нынѣшнемъ, 
пѣтъ указанія на празднованіе святителю Іонѣ 30-го марта. 
Оно находится 15-го іюня,—чего не было въ Усгавѣ 1641 г. 
Память св. ІоиІі 15-го іюня не указана нсправіітелями въ 
томъ экземплярѣ Устава 1641 года, въ которомъ оші своею

1 Помелу иа Соборѣ 1547 года назначена память преставленія святи
телю Іонѣ—30-го, а не 31-го марта—неизвѣстно. Въ лѣтописи ясно ука
зано, что въ лѣто 6969 (1461) мѣсяца марта въ 31-й день, на память 
св. Игнатія, преставши преосвященныіі Іона, митрополитъ Кіевскій и 
всея P jсп во вторникъ страстныя недѣли но второй часъ дня. (Лога 
собр. лѣт Т V 233 и Т. VIII. 149).
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рукою писали поправки, дополненія, йтакъ, въ Уставѣ 1641 г. 
нѣгь указанія празднованію св. Іонѣ 15-го іюня, а сетъ— 
30-го марта, а въ Тгппкопѣ 1682 года пѣтъ указанія 
30-го марта, а находится указаніе 15-го іюни1.

Ясно, что празднованіе 15-го іюня святителю Іонѣ было 
перенесено съ 30-го марта. Побужденіемъ къ недонесенію 
празднованія было то, что 30-го марта приходится иди въ 
дни великаго поста, иди въ дни пасхальной содьшіцьц корда 
неудобно службу Св. ІоиЬ совмѣщать со службою ;шіхъ диті. 
Поэтому при патріархахъ празднованіе Он- Іонѣ было, кань 
видио изъ книги «Выходы Государей», кремѣ 30-го марта, 
и 29-го и 31-го марта, 4-го, 6-го, 21-го п 24.-го апрѣля, 
12-го мая п 6-го іюня. (См. въ книгѣ «Выходы», по 
Указателю). Патріархъ жс Іоакимъ 7181 года указалъ 
празднество Св. Іонѣ, митрополиту Московскому и вееи Рос
сіи «переложить и печатать впрсдь въ святцахъ марта изъ 
30-го дня—іюня въ 15-й день на память Св. пророка Амоса» \

Итакъ, исправители въ экземплярѣ 1641 г. зачеркнули 
намять Св. Іонѣ 30-го марта, не указавъ, когда вмѣсти 
30-го марта праздновать. Это было рѣшено особо и внесено 
въ печатный Уставъ 1682 года.

1 Въ Уставѣ 1641 года—дои. памяти святителю Іонѣ, кронѣ дня пре
ставленія его 30-го марта, указанъ еще съ другими святителями, имеппо: 
5-го октября празднуется тремъ святителямъ — Петру, Алексѣю и Іонѣ, 
и 27-го мая воспоминается првнесеніе честныхъ мощей трехъ святителей— 
Кипріана, Фотія и Іоны. Въ Тѵпиконѣ 1682 года ие указало, какъ уви
димъ далѣе, память 27-го мая—симъ тремъ святителямъ.

* См. въ Московск. Ттиографск. архивѣ, связку J& 67—гдѣ собраны 
указы н распоряженія по дѣлу книжнаго исправленія. (Прибавл. къ изд. 
Твореній св. отцовъ. Ч. 32. 1883 г., статья Мансветова: Какъ у насъ пра
вились церковные книги. стр. 530).
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9.

Управители зачеркнули 14-го апрѣля имешь святыхъ 
мучениковъ литовскихъ Антонія, Іоанна и Евстаѳія. Мученики 
пострадали іл> ІЗпльнѣ оть литовскаго князя Ольгерда. Когда 
обнаружилось, что оші христіане, потому что но хотѣли, по 
обычаю языческому, брить бороды, стричь волосы, ѣсть въ 
посты мясо и т. п.; тогда Ольгердъ, недавио сѣвшій на вели
кокняжескій престолъ п сіце недостаточно укрѣпившійся на 
нсмъ, но тробовапію жрецовъ и изъ опасенія возмущенія на
рода, продалъ ихъ, какъ отступниковъ отъ вТіры, мучениче
ской кончинѣ—въ 1347 году.

Св. Алексій, митрополитъ Московскій установилъ въ 1364 г. 
имъ празднество. (Митр. Макарія, Исторія Церкви. IY. 256). 
Затішъ, Московскимъ Соборомъ 1549 года—празднованіе имъ 
назначено повсюду. Мощи ихъ почиваютъ въ Виленскомъ 
Духовомъ монастырѣ. Сперва они были подъ спудомъ, но въ 
1826 году, съ разрѣшенія Св. Сѵнода, открыто почиваютъ. 
(Батюшкова—Бѣлоруссія и Литва. СПБ., 1890 годъ, примѣ
чаніе 12, на стр. 58).

Въ Уставѣ 1641 года было назначено мученикамъ Ли
товскимъ богослуженіе для всізхъ церквей — но не празднич
ное. Торжественная же служба предоставлялась разсужденію 
настоятеля. Служба не праздничная соединялась съ непразд- 
ничною службою Св. Мартыну, папѣ Римскому. Въ Уставѣ 
1641 года читаемъ: «Аще хощетъ настоятель, да разсудитъ 
о нихъ (т. е. о мученикахъ). Аще ли ни, вечеръ каѳисма 
обычная», и за симъ далѣе—указываются пѣснопѣнія Литов
скимъ мученикамъ съ пѣснопѣніями Св. папѣ Мартыну. Такъ, 
стихиры на «Господа воззвахъ» сперва Св. Мартыну, потомъ
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мученикамъ; ua 3трели канонъ одпнъ Св. Мартыну, другой 
мученикамъ, и -гакъ далѣе. Воѣ этп указанія, равно тропарь 
п кондакъ былп псправителіімп Устава зачеркнуты. П<> исклю
ченіи изъ Устава 1682 года памяти Литовскихъ мучени
ковъ, была исключена нзъ Минеи п служба имъ. Иродъ 
изданіемъ Минеи въ 168'.)— 1691 гг. въ правленомъ :>кзом- 
нлярѣ Миней, находящемся вч. Сѵнодальной Московской ти
пографіи, служба Литовскимъ мученикамъ- Антонію, Іоанну 
и Евстаоію зачеркнута съ замѣчаніемъ: «сііі службы іц> 
писать нонеже ея пѣтъ» (т. о. въ Уставѣ 1 (182 г.). (Аіаіі- 
световъ. Церковпыіі Уставъ, стр. 4‘,58). Неизвѣстно, почому 
псправителп въ Уставѣ 1682 года исключили иамнті. :»тих'і. 
святыхъ. Не выразилось-ли въ атомъ пстеплое отношеніе 
Россіи къ Польшѣ, бывшее во второй половинѣ XVII вѣка. 
Хотя было въ 1667 году въ АндрусовІ: перемиріе, по во 
время псііравленія Тѵпикоиа въ 1682 году', между Москвою 
п Польшею пе состоялось еще вислиfc братскаго отношеніи 
во единомъ духѣ. Въ ПраіцииД;,—предлагается оп. расколг»- 
шіковъ вопросъ (164): «Въ старопечатныхъ кшігахі. неча- 
тана бысть служба святыхъ мучениковъ Антонія, Риста
нія и Іоанна 14-го апрѣля, а въ новоиечатныхъ Ми
шахъ служба святымъ оставлена: чесо ряди и за кія вины не 
печатаютъ»? На этотъ вопросъ въ ІІращицѣ данъ такой 
отвѣтъ: «Антонія, Евстаѳія и Іоанна служба «паи напечатана 
по премногому страданію ихъ несогласугощаяся, но претивш
ихъ страданія, о немже житія ихъ пространно показуюті.. 
И такихъ ради ложныхъ въ той службѣ стиховъ противныхъ 
житію и страданію оныхъ страстотерпцевъ положенная оная 
ихъ служба и не печатается».

Въ тропарѣ, напечатанномъ вь Уставѣ 1641 года, равно
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въ Анфологіонѣ, изданномъ въ Львовѣ въ 1651 году, и въ 
Молитвословѣ, изданномъ въ Кіевѣ въ 1742 году, непонятно, 
на что указывается, чти Христовъ «преславно столпомъ огнен
нымъ съ небесе озари»1.

10.
Исправители зачеркнули 30-го апрѣля слова: «Обрѣтеніе 

честныхъ мощей, мже во святыхъ отца тітго Никиты, 
Новгородскою — « уставъ службы ежу съ поліелеемъ•, цри 
атомъ на нолѣ листа написали: «Гентря 31», т. е. указали, 
что Св. Никитѣ празднуется во всѣхъ церквахъ 31-го января 
въ день преставленія его, а 30-го апрѣля день обрѣтенія 
мощей предоставили праздновать мѣстио, подобно тому, какъ 
многихъ угодниковъ день обрѣтенія п перенесенія мощей 
причисляется къ мѣстнымъ праздникамъ.

11.

Исправите^! зачеркнули 2-го мая слова: < Пренесеніе мо
щей святыхъ мученикъ князей русскихъ обои брату по плоти 
Бориса и Глгьба, нареченныхъ во святомъ крещеніи Романъ и 
Давидъ — и уставъ службы имъ съ поліелеемъ-», на полѣ же 
листа написали: «моется оке іюля въ 24-й день», т. е. указали 
пѣть службу во всѣхъ храмахъ 24-го іюля, въ день смерти

1 Тропарь, гл. 4. «Иже земную честь и славу отвергаю, доблш честнш 
страдальцы, вѣры ради крѣпко и мужественно муки претериѣсте, па 
смерть себе вдавше за животъ всѣхъ владыки, тѣмже г Христовъ пре
славно столпомъ огненнымъ снебесе озари, и спочестьми и вѣнцы отпрестола 
славы вѣнчавъ, и со ангелы тому предстояла, молите спасти душа яашя».

Кондакъ мученикамъ, гл. 3, подобенъ' Дѣвая днесь. «Отеческую прелесть 
оставлыие святш, Христови приведостеся всѣмъ, дыжя усердіемъ стасте- 
мужемудренно до смерти. Взястеже и побѣды почесть воистину, о всѣхъ 
Владыку непрестанно молящее.

3
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страстотерпца Бориса на рѣкѣ Летѣ, а день перенесенія 
мощей Бориса и Глѣба 2-го мая предоставили праздновать 
мѣстно. Въ самой службѣ свв. Борису и Глѣбу пя день пе
ренесенія мощей 2-го мая, находящейся въ Мѣсячной Ми
неѣ 1627 года, содержатся пѣснопѣнія, примѣнимыя только 
службѣ того храма, гдѣ покоятся св. мощи мучениковъ. 
Въ пѣснопѣніяхъ нризываются къ славословію городъ Ныше- 
градъ и люди, обстоящіи раку’.

12.

Исправители зачеркнули мая 15-го слови: «Преподобнаго 
отца нашт Ефросина, Псковскаго чудотворцѣ - « уставъ

і На «Господа воззвахъ» стихира, гл. 5, подобенъ: Радуйся. «Радуйся 
и веселися Выше-граде, красуйся и радуйся святая церкви» ниюже прине
сена быста, исцѣленію святая источника и поборника на враги, побѣды 
даюіца вѣрному царю нашему, теплая заступника душъ и тѣлеса» нашихъ, 
тѣмъ днесь вси почитаемъ, честное пронесете тѣлѳсе ваю славная 
Христу помолится, доровати душамъ нашимъ миръ и велію милость.

Канона утрени 2-й пѣсни тропари:
«Честнымъ перенесеніемъ тѣлесе слоеніи вою, прославился честная церкви, 

имущія въ себѣ благодати сокровище пеоскудное, пречудное>
€ Святѣй ранѣ ваю честнѣй, имущи въ себѣ дары благодатныя, пре

славная тѣлеса ваю> святая мученика Борисе и Глѣбе врача поданнымъ».
«Свѣтелъ воистину и пречестенъ, превыше бо всѣхъ града прсвознесеся, 

имый въ себѣ честную церкооь въ пюже пронесена быста) бисера многоцѣнная».
На <Хвалите» стихиры, гл. б, подобенъ Радуйся. «Диссь праздполюбпыхъ 

собори, соиедшеся радостнымъ лицемъ, п чистымъ сердцемъ, духовдѣ со
ставимъ ликъ  не въ кимвалѣхъ іудейски, но въ сокрушенныхъ сердцахъ 
похваляюще Христа истиннаго Бога'нашего, прославляющаго святыя своя, 
добляго Романа со Давидомъ, ихже нынѣ чногоцѣлебную и  чудотворную 
ра ку  объстояще, любезно облобызаемъ глаголюще, радуйтася яко Хри
стовы заповѣди по образу соблюдите, радуйтася яко смиреніе Христово 
воспріемли, и никакоже сопротивистася брату и врагу, немилостивно 
убивающему тѣлеса ваша, радуйтася яко люди своя ко истиннѣй вѣрѣ 
наставляющая Романе пречюдне, и не злобивый Давиде, отечеству си пре- 
свѣтліи свѣтильника и молитвенницы дерзновенніи о душахъ нашихъ#
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службы вму, поліелеосъ <ѣ Псковѣ»; этимъ обозначили, что 
служба съ поліелсемъ преи. Ефроспну должна быть только 
мѣстная—в7> Псковѣ. Память преподобному Кфросшіу празд
нуется только однажды въ году, имснио 15-го мая. Главною 
причиною назначенія исправителямп преи. Кфросшіу только 
мѣстной службы—было составленное невѣрное описаніе Житія 
сго и согласная съ нимъ служба, внесенная въ прежнія 
Мѣсячныя Миней. Описаніе Житіи іірсн. Ефросина служило 
къ распространенію и утвержденіи» раскольническаго ученія.

Къ Житію преподобнаго Ефросииа, писанному въ 1547 г. 
Василіемъ, приложена противорѣчивая и баснословная повѣсть 
о путешествіи преподобнаго въ Царь-Градъ и о двоеніи 
аллилуіа. (Исторія Русской Церкви митрополита Макарія. Т. 8, 
стр. 182— 142). Повѣсть о хожденіи его въ Царь-Градъ, 
о видѣніи имъ Богородицы и архангела, о бесѣдѣ ихъ о двое
ніи аллилуіа, — отвергнута была Московскимъ Соборомъ 
1667 года: «и сіе смущеніе, еже глаголати «аллилуіа» 
дважды, таже, «Слава Тебѣ Боже», не отъ Ефросина стало, 
но отъ описателя Ефросиніева житія діавольскимъ навѣтомъ., 
токмо солгано на преп. Ефросина отъ снисателя житія его». 
(Дополн. къ акт. пстор. Т. V. JV0 102, стр. 501). На осно
ваніи упомянутаго Житія Ефросина составлена и потомъ 
напечатана въ Минеѣ Мѣсячной, напримѣръ — 1627 года, 
служба, въ которой говорится о путешествіи Ефросина въ 
Царь-Градъ, о пѣніи аллилуіа дважды, съ похвалою этому 
пѣнію \

* На стиховнѣ, стихиры, гл. 4.
<Егда убо Богу поспѣшествующему, преподобне Ефросине, духовнымъ 

желаніемъ распалащеся, о Божественнѣй тайнѣ пресвятаго «Аллилуія», 
царствующаго града достиглъ сои, и отъ святѣйшаго патріарха, честно 
пріемлемъ бывавшій, и благословенія сподобляешися и писаніе пріемлеши

3*
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Изъ предостереженія православныхъ отъ ложнаго ученіи, 
распространяемаго подъ видомъ чествованія преподобнаго Керо
сина, назначено ему только мѣстное празднованіе.

отъ него о пречистой Аллилуіи, тогда и самъ аршии }мныма очпма »ъ 
соборнѣіі церквѣ, дважды глаголешь фмл аллилѣ* и отт)ду иаки ко евоей 
обители посылаемъ бывавшіе миръ іі благословеніе братіи съ гобою нося, 
тѣмъ же и обитель твоя съ любовно, нко отца воспріемлетъ тебо иъ ію.іі ли* 
ты многа лѣта подвигся въ постѣ и въ воздержаніи, н тр\дѣѵь еже къ 
Богу и писаніе братіи предавъ, и миръ и благословеніе, ко Господа от\о- 
дшііи. того моли спастись намъ, иже любовно поющимъ тя>.

Канона тропарь 4-й пѣсни
«Яко же другій Илія отче Ефросиис явися, распишемъ реішо(*тію 

оыъ бо царя обличи беззаконіе творяща, и безсудныя пророки *тил«і 
ты же молитвою своею, о невЬдомѣй тайнѣ Полай, аллила, столпа фило
софа, мнѣніемъ превозносящагося посрамилъ оси, и Кожно суду предалъ 
еси».

Канона тропарь 6-й пѣсни
«Іоанна Златоустаго ревности послѣдуя, преподобію отче Ефросшю, 

онъ бо винограда ради отъ Царицы заточенъ бысть, ты же отъ столпа 
философа много претерпѣ уничиженія, и досажденія отъ неразумныхъ 
человѣкъ, о пречистѣй аллилуя, и тою Божію благодатію посрамилъ оси .

Канона тропарь 7-й пѣсни.
«По Божественнѣмъ ти преставленіи, отче Ефросиие, описателю ни

шу щу твое житіе и чудеса, еже ты сотвори о Христѣ, и въ недоумѣніи 
ему бывіпу, о божественнѣй аллилуіи, вы же отцы богопоснш, съ пречистою 
Богородицею, и со архангеломъ въ видѣніи явистеся, и повелѣваютъ безъ 
сумнѣнія ппсати Христову тайну, вопіюще: Влагословепъ Богъ отецъ 
нашихъ».

На хвялитѣхъ стихира, слава, гл 6.

«Божественною любовно распалаемь, преподобне Евфросине, отечество 
свое оставивъ, и вольное странство Господа ради пріялъ еси, труды и 
долгаго пути ^шествія, жажду и гладъ, студень же и зной Христа ради 
претерпѣлъ еси, и царствующаго града достиглъ еси, и отъ святѣйшаго 
патріарха честно пріемлемъ бываеши, и тамо увѣдѣвъ тайну божественнаго 
аллилуя, и отътолѣ Богомъ наставляемъ, въ свое отечество возвратился 
еси, и въ постѣ и слезахъ припроводилъ еси дни свои, дондеже и страсти 
тѣлесныя умертвилъ еси, тѣмъ же сподобился еси праведныхъ радованія, 
съ нимиже молися, спастнся душамъ нашимъ.
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13.

Управители зачеркнули 27-го мая слова: «Принесеніе 
мощей трель святителей—Кипріана, Фотія и Іоны. и тро
парь и кондакъ, и написали: «пѣтъ слулсбы». Такимъ обра
зомъ, празднованіе тремъ святителямъ предназначили только 
мѣстное, главнымъ образомъ, по неимѣнію службы1 перене-

1 У иснравитолей Устава пѣтъ указаній, на которыхъ можно было бы 
основываться, что ^правители будто бы отмѣнили иовсюднос празднованіе 
тремъ митрополитамъ потому, что ие считали, какъ нѣкогорыс новѣйшіе 
ученые, митрополитовъ Кинріана и Фотія въ числѣ святыхъ. Нѣкоторыми 
учеными высказывается сомнѣніе о митрополитахъ Кипріанѣ и Фотіѣ, что 
опн были иочитаемы святыми въ XVII столѣтіи и позже. Сомнѣніе осно
вывается на томъ, что на Московскомъ Соборѣ 1547 года указано совер
шать празднованіе митрополиту Іонѣ иовсюду, а о Кипріанѣ и Фотіѣ не 
упомянуто пи въ о дномъ изъ трехъ списковъ, въ которыхъ исчислены 
признанные Соборомъ русскіе святые.

Затѣмъ приводится и такое доказательство: Сохранились, пишетъ г. Го
лубиной, до настоящаго времени записи о совершеніи богослуженія въ Мо
сковскомъ Успенскомъ Соборѣ, иди такъ называемый Уставъ этого Собора 
за первую и вторую половину XVII в Если бы въ XVII в. было празднова
ніе нашимъ мигрополитамъ, то въ числѣ записей непремѣнно были бы заииси
о празднованіи имъ, какъ о мѣстныхъ праздникахъ Собора. Но записей 
пѣтъ, изъ чего необходимо заключеніе, что въ XVII в празднованія еще 
ие было. Когда «ослѣ XVII вѣка установлены нынѣ совершаемыя въ Со
борѣ празднованія митрополитамъ, сказать не можемъ. (Голубшіскаго— 
Исторія канонизаціи святыхъ. 1894, стр. 143).

ЗатЬмъ г Голубинскій въ доказательство, что митрополиты Кипріанъ 
и Фотій не считались въ XVII вѣкѣ въ числѣ святыхъ, приводитъ и то, что 
«въ Описи Московскаго Успенскаго Собора 1701 года сказано о пеленахъ 
на раки чудотворцевъ Петра, Іоны и Филиппа, но не говорится о пеле
нахъ на раки нашихъ митрополитовъ. Въ Историческомъ описаніи Успен
скаго Собора протоіерея Александра Левшина, напечатаннаго въ 178S г., 
въ ьаталогѣ московскихъ митрополитовъ 0 . .Іевшинъ называетъ чудотвор
цами Петра, Іону и Филиппа, а Ѳеогносту, Кипріану и Фотію не усвояетъ 
титула ни чудотворца, ни святаго (стр. 233), и потомъ отдѣльно говоритъ
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сенію мощей. День же преставленія каждаго митрополита 
празднуется православною цсрковыо въ особый девь. Про
ставленіе митрополита Іоны 31-го марта, Кипріана 16-го сен
тября и Фотія 2-го іюля.

о ракахъ съ мощами чудотворцевъ Истра, Іоны и Филиппа (стр 222) п
о гробахъ—съ тѣлами нашихъ митрополитомъ Оеогноета, Кипріана и Фо
тія (стр. 76). Митрополитъ Платонъ въ своой Краткой Церковной Рос
сійской Исторіи ші одиого изъ нашихъ митрополитовъ іш называетъ свя
тымъ (Т I, стр 177,256—256) Первый, называющій ихъ святыми, авторъ 
Исторіи Іерархіи (йзд. I, въ 1807 г ,  стр 49—51). Читаемость Прологѣ, 
подъ 27-е мая, сказаніе о перенесеніи мощей митрополитомъ Кипріана, 
Фотія и Іоны оканчивается словами- «Благовѣрный же князь Іоаннъ и пре
освященный митрополптъ и все православныхъ множество о сомъ просла
вила п повелѣша праздновать память обрѣтенія честныхъ мощей ихъ мѣ
сяца маія въ двадесять седьмый день». Но слова, иродоллсаетъ г. Голубин
о й ,  вѣрныя въ отношеніи къ митрополиту Іонѣ, ие вѣрны въ отношеніи 
къ митрополитамъ Кипріану и Фотію, на которыхъ несправедливо иди 
ошибочно распространяется празднованіе, установленное одному первому. 
Должно думать, что на основаніи Пролога, память обрѣтенія мощей тро
ихъ митрополитовъ читается записанною н въ нѣкоторыхъ Уставахъ, вь 
главѣ о псалмопѣніи по мѣсяцеслову (Голубиной, стр. 141)

йтакъ, неупоминаніе въ извѣстныхъ историческихъ памятникахъ о 
митрополитахъ Кипріанѣ и Фотіи, по словамъ проф.Гол^бинскаго, служитъ 
для него основаніемъ, почему онъ полагаетъ несправедливымъ иди оши
бочнымъ распространеніе празднованія этимъ митрополитамъ Онъ указы
ваетъ на неупоминаніе объ нихъ въ записяхъ и описяхъ Успенскаго Собора. 
Но на основаніи этихъ записей и описей нельзя съ несомнѣнностію утвер
ждать, что если въ нихъ ничего не было упомянуто, то будто бы не уио- 
мянутое и не существовало.

Трудно также согласиться, что Кипріанъ и Фотій не были причи
слены къ лику святыхъ, основываясь на томъ, что будто бы они по 
признаны Соборомъ Московскимъ 1547 г , что на Соборѣ причисленъ къ 
святымъ изъ числа трехъ митрополитовъ только Іона. Три списка Со
бора о признанныхъ святыхъ, дошедшіе до пасъ, не вполнѣ согласны, 
они имѣютъ разность мѳясду собою. Мояшо ли поэтому считать, что они 
все, что было рѣшено на Соборѣ, передаютъ безъ пропуска и точно? Самъ 
г. Голубинскій пишетъ мы знаемъ о канонизованныхъ святыхъ на Москов-
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14,

Исправптели зачеркнули 3-го іюня слова: «Принесеніе чест
ныхъ мощей святаго страстотерпца благовѣрнаго царевича 
князя Димитрія Московскаго и всея Россіи чудотворца*. и

окомъ Соборѣ 1547 года ие съ совершенною точностію (стр (#). Боѣ же 
прямыя доказательства о данномъ чествованіи Кипріана н Фотія, какъ 
святыхъ, Голубиномъ но признаетъ убѣдительными. Такъ въ Уставахъ 1010, 
1<Ш года было указано празднованіе перенесенію мощей митрополитовъ 
Кипріана, Фотія и Іоны Голубиной*! же пишетъ: «Редакторъ первоначаль
наго Устава Ш 0 года поставилъ у себя подъ 27 мая. «перенесеніе мо
щей митрополитовъ Кипріана, Фотія и Іоны», тогда какъ на самомъ дѣлѣ 
установлено празднованіе обрѣтенію мощей одногоІоны, какъ должно думать, 
бывъ введенъ въ наблу ждете Пасленомъ, въ которомъ несправедливо утверж
дается, будто установлю было праздновать память обрѣтенію мощей 
всѣхъ треѵь митрололитовъ (стр. 16G). Подобное сомнѣніе г Голубинскаго и
о пѣснопѣніяхъ, бывшихъ въ честь Кипріана и Фотія. Въ Уставахъ 1610 
и 1641 гг. помѣщены тропарь и кондакъ всѣмъ тремъ митрополитамъ. 
Изъ отого можно заключить,—что всЬ три митрополита прославлялись въ 
XVII вѣкѣ. Голубинскііі пишетъ; нужно думать, что тропарь и кондакъ 
составлены были для домашняго употребленъя м.ш, можетъ быть, ихъ соста
вилъ самъ редакторъ Устава вмѣстѣ съ тѣмъ, какъ вносить въ послѣдній 
пто пронесете ь). Итакъ, но мнѣнію г Голубинскаго, все,что ясно свидѣтель-

‘0  Тропарь, гл. 8. «Яко свѣтлаго солнца свѣтозарныя звѣзды, троическимъ 
свѣтомъ озаряете сердца вѣрныхъ, пренесешемъ честныхъ мощей вашихъ, 
Троицѣ сосуды явистеся честнымъ вашимъ житіемъ и иаучиоте люди твердо 
вѣрѣ Христовѣ, и скверну отгнаете вашими святыми заповѣдьми, и упа
д е т е  добрѣ Христово стадо, порученное вамъ, богомудре Кипріане съ 
славнымъ Фотіемъ и со Іоною твердымъ,—молитеся Христу Богу, да спа
сетъ душа нашя*.

Кондакъ, гл. 8 «Яко тріе велиЦыи свѣтила явистеся, озаряюще всю 
подсолнечную Богоданною вамъ благодатію чудесъ, и просвѣтисте молит
вами своими вѣрныхъ сердца, вату намять чтущихъ честнаго пренесѳнія 
и Владыку Христа всѣхъ творца молите, благовѣрному царю нашему здра
віе и спасеніе, и на враги побѣду подати, яко имуще дерзновеніе, и намъ 
просите велія милости вопіющимъ къ вамъ, радутеся поборницы ііо Хри
стовѣ церкви и многочестная свѣтила святители славишь
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уставъ службы ому. Предоставивъ мѣстно праздновать
3-го іюня память царевича, ^правители отмѣнили праздно
ваніе повсюду потону, что вообще день открытія и перене
сенія мощей болѣе причислили къ мѣстнымъ праздникамъ. Съ 
тѣмъ вмѣстЬ могли обратить вниманіе іі па исторію уста
новленія праздника перенесенія мощей Св. царевича. Корда 
самозванцы волновали Россію, Шуйскій рѣшился выставить 
въ Москвѣ тѣло истиннаго царевича, чтобы разсѣять обманы 
въ глазахъ легковѣрнаго народа. Іюня 3-го царь ео всѣмъ 
дворомъ и духовенствомъ встрѣтили св. мощи за городомъ, 
іюня 5-го поставили ихъ въ Архангельскомъ Соборѣ, чтобы 
на другой день опустить въ землю, но на другой день совср-

ствуетъ о давнемъ чествованіи, прославленіи митрополитовъ Кипріана и 
Фотія, есть ошибка, именно и въ Уставахъ 1510 и 1641 гг. по ошибкѣ вне
сена память Кипріана и Фотія, п въ Прологѣ ошибка, и самые тропарь и 
кондакъ имъ ошибочно попали въ Уставъ, тогда какъ они будто бы пред
назначались для какого-то домашняго употребленія.

Нельзя считать убѣдительною п статью о митрополитѣ Кипріанѣ въ 
журналѣ «Чтенія Общества любителей духовнаго просвѣщенія» (1882 г., № 2, 
стр. 358—-424). Авторъ, заподозривъ Кипріана, что онъ желалъ унизить Москву 
и возвысить Кіевъ (стр. 400), подобно адвокату, старающемуся представить 
своего противника въ дурномъ свѣтѣ, силится убѣдить читателя, что Св. Ки
пріанъ, какъ въ сбояхъ  писаніяхъ, такъ и въ своей жизни обнаружилъ 
не прямой образъ дѣйствій, и что онъ былъ поставленъ па митрополію 
не канонически (стр. 383,390), былъ человѣкъ не безпристрастный (стр. 391). 
Авторъ объясняетъ многія мысли и дѣла Св. Кипріана въ дурную сторону 
осуждаете и за то, что онъ воспоминалъ въ проповѣди о кончинѣ міра *. 
Свой же неолагопріятный отзывъ о Св. Кипріанѣ авторъ основываетъ на 
многихъ предположеніяхъ и догадкахъ.

* Ботъ слова статьи «Въ посланіи къ игумену Афанасно, Кипріанъ 
полагалъ въ основу всего размышленія не связанную съ существомъ дѣла 
мысль о близкой кончинѣ міра, вносилъ этимъ искусственность въ построе
ніи проповѣди и суровый ригоризмъ на мѣсто духа евангельской любви» 
(стр. 434).
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шилось 13-тьчудесъ исцѣленій, и мощи оставлены открытыми 
въ соборѣ. Тогда опредѣлили праздновать царевичу 19-го ок
тября — день рожденія, 15-го мая — день убіенія его и 
п Б-го іюня—перенесеніе мощей. (Собраи. госуд. грам. Т. 2, 
Л» 157, 148. Рукой. Филарета—у Караю., 12, прим. 25. 
Новый лѣтон., стр. 77, Житія святыхъ, проосвящ. Филарета. 
Мая 15-го). Перенесеніе мощей было совершено вслѣдствіе 
гражданскихъ, политическихъ соображеній, а не чисто рели
гіозныхъ побужденій. Въ послѣдствіи, именно въ 1768 году 
отмѣнено празднованіе В-го іюня и 19-го октября1. Въ день 
убіенія св. царевича Димитрія празднованіе совершается 
повсюду 15-го мая.

15.

Управители зачеркнули 29-го іюня слова: «Святаго бла
говѣрнаго преподобною Истра, царевича, Ростовскаго чудо
творца». Они опредѣлили не повсюду праздновать царевичу 
Петру, а только мѣстно, не смотря на то,что память Св. Петру 
царевичу положена однажды въ году2. Можно полагать, при
чиною отмѣны празднованія повсюду было составленное не 
вполнѣ исторически вѣрно Житіе Св. Петра царевича и не
удачно написанная служба ему. Въ описаніи Житія проф. Клю-

1 Русскіе святые, 15-го мая, Преосв. Филарета, архіеп. Чернигов
скаго. ІІреосв. Филаретъ дѣлаетъ такую ссылку. Правосл. обозр 1861.
1. 299. Но въ этой ссылкѣ ошибка. Имѣлось въ виду какое либо другое
указаніе.

5 Въ Мѣсяцесловахъ Ар Сергія и въ Сѵнодскомъ 1891 г. празднованіе 
указано въ 29-е іюня, а у прот. Вершинскаго, согласно съ Четь-Минеею 
(нынѣшнею) и Кіевскимъ Мѣсяцесловомъ — 30-го іюня. Ключевскій пола
гаетъ, что царевичъ Негръ былъ причтенъ къ лику святыхъ на Соборѣ 
Московскомъ—1549 года» (Древн. Русск Свят., стр. 40), а Голубиный— 
послѣ 1549. (Ист. канониз., стр. 80).
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чевскій и преосвящ. Филаретъ Черниговскій указываютъ на 
событія, несогласныя съ хронологіею. Г, Ключевою^ находитъ 
еще, что составленное «Житіе* царевича отличается тен
денціознымъ характеромъ: оио написано съ цѣлію доказать 
неоспоримость правъ потомства царевича Петра и мона
стыря, основаннаго имъ, на земли и воды, купленныя ца
ревичемъ у Ростовскаго князя Борта. Описаніе жизни 
царевича написано подъ свѣжимъ впечатлѣніемъ тяжбы, 
въ которой правили Петра царевича оспаривали ;>ти права; 
«Житіе» Петра царевича ие ость точное изображеніе жизни 
его. Основа сказанія — легенда о царевичѣ, продолженная 
преданіями о судьбѣ его потомства1.

1 Все позволяетъ подозрѣвать въ смиренномъ u худомъ рабѣ, кань 
называетъ себя авторъ Житія, инока Петровскаго монастыря Легенда
о царевичѣ ври всей живости и драматичности ея изложенія въ Житіи, 
остается довольно прозрачной и плохо закрываетъ дѣйствительныя, послу
жившія для нея основой событія. По описанію Житія, царевичъ, подъ влія
ніемъ разсказовъ Ростовскаго епископа, умилился душою, заду малъ видѣть 
божницу (т. е. церковь) русской земли и ушелъ таіікомъ въ Ростовъ, 
гдѣ его осторожно крестили, боясь «исканія отрока» изъ Орды Эго ие 
было }же тогда исключительнымъ явленіемъ даже въ Ростовѣ: царевича 
женили на дочери ордынскаго вельможи, жившаго въ Ростовѣ и весьма 
богатаго, который <аірежде бяше въ вѣру нришедъ>. Царевичъ такжо 
пришелъ съ большими деньгами и крестившись задумалъ построить храмъ 
около Ростова; за непомѣрно дорогую цѣну, долго занимавшую вообра
женіе ростовцевъ, и съ поэтическою образностію, выраженную въ легендѣ, 
кн Борисъ уступилъ мѣсто набожному сыну степей, который на предло
женіе утвердить за нимъ землю грамотами, простодушно отвѣчалъ: «азъ, 
князе, отъ отца и матери не знаю землею владѣти, а грамоты сіа чему 
сутьѵ» Но потомки Бориса начали оттягивать землю у потомковъ ІІетра, 
послѣдніе жаловались въ Ордѣ, — и авторъ сказанія рѣшительно подку
паетъ читателя не только въ пользу обижаемыхъ, но и въ пользу право
судія ордынскихъ пословъ, разбиравшихъ тяжбу, бросая невыгодный свѣтъ 
на внуковъ и правнуковъ кн Бориса. Изъ всего этого позволительно 
заключить, что авторъ жилъ не слиткомъ далеко отъ начала Х1У вѣка,—
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Служба царевичу Потру находится въ Мѣсячныхъ Ли
цеяхъ 1628 п 1646 года. Но во 1-хъ, служба не вполнѣ 
соотвѣтствуетъ описанію Житія его, во 2 хъ, опа пріурочена 
къ мѣстному празднованію. Въ службѣ пѣтъ никакого ука
занія на многія важныя событія, указанныя въ Житіи его, 
пмоішо, какъ царевичъ ГІетръ слушалъ отъ юности рѣчи 
епископа, тайно ушелъ въ Ростовъ илъ Орды, крестился, ви
дѣлъ видѣнія, устроилъ храмъ апостоламъ Истру и Павлу, 
и такъ далію. Толысо одииъ тропарь 3-й пѣсни канона дѣ
лаетъ кратко намекъ на указанное событіе жизни Св. ГІетра, 
именно: «Илъ м.мда возраста возсіялъ оси въ Ордѣ Христово 
повелѣніе, и вѣру, и утвержденіе, приплелъ еси въ славный 
градъ Ростовъ и сіяешь, яко солнце, Тріпиостаснаго Боже
ства иреблаженис». Но въ тропарѣ 5-й пѣсни есть и несо
гласное съ описаніемъ Житія его, именно: «Отъ юности воз- 
жадалъ еси образа мнишескаго, и отъ Христа воспріялъ еси 
вѣнецъ златый, и ризу нетлѣнну, и нынѣ всеблаженне Петръ, 
со ангелы радуется духъ твой». По описанію Житія, царе
вичъ Пегръ былъ женатъ, іш іілъ дѣтей и только но смерти 
жены принялъ монашество. Въ службѣ содержатся пѣснопѣ
нія, приличныя къ тому храму, гді; лежатъ мощи Св. Петра. 
Гакъ: «Нынѣ, преблажение Петре, душа твоя почиваетъ на 
небесЬхъ со Христомъ, въ царствія небеснѣмъ, здѣ-окв чвст-

времепи тяжбы правнуковъ Бориса съ внуками Петра, но писалъ, но 
стѣсняясь Р о стовскихъ  ьнязей, слѣдователь^ послѣ того, какъ Москва 
начала сурово хозяйничать въ Ростовѣ, когда ио выраженію «Житія Сер
гія Радонежскаго» наста насилованіе иного, сирѣчь княженіе великое до
сталося кн. вел. Ивану Даниловичу» н тяжко пришлось граду Ростову п 
князьямъ его, «яко отъятся отъ нихъ власть и княженіе». Можио думать, 
что сказаніе о Истрѣ написано не иозже половины XIV вѣка. (Ключевск. 
«Древнерусскія житія святыхъ». М. 1871, стр. 41, 42).
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ныя твоя мощи даютъ исцѣленія приходящимъ съ трою» 
(Канона тропарь 1-й пѣсни). «Исцѣленія содѣваеть блажен
ный божественный гробъ твой Iletnpe, отгоішсшн недуги, и 
духи лукавыя отъ человѣкъ, и укрѣпленіи мудрованія ихъ, 
восхвалите труды твоя всечестиѣ» (каіюиа тропарь 4-іі пѣсни), 
с Гробъ честнаго тѣлесе покачалъ оси вѣрнымъ людомъ, д) - 
щамъ освѣщеніе и тѣломъ исцѣленіе, страстемъ избавленіе, 
отъ Твоихъ мощей почерпаемъ» (Канона тропарь 5-й пѣсни). 
«Да входятъ нынѣ въ святый храмъ свй, къ честному гробу 
твоему, блаженне Петре, цари и князя, богата іі убогій, 
припадать просятъ отъ тебе почерпни исцѣленія, здравія 
и спасенія, тѣмъ тя величаемъ» (Канона тропарь 0-й пѣсни).

16.

Исправители зачеркнули іюля 9-го слова: «Явленіе иконы 
Пресвятыя нагиея Богородицы въ градѣ Мостишь, иже на 
Ко40чѣ>. Они отмѣнили празднованіе повсюду, предоставивъ 
праздновать только мѣстно, вѣроятно, по той же причинѣ, 
почему и многимъ другимъ чудотворнымъ иконамъ не поло
жено празднованія всюду, именно, что явленіе иконы и чу
деса отъ нея были въ частности, извѣстнымъ лицамъ, не 
имѣли вліянія на судьбу Россіи, какое имѣли другія иконы, 
напримѣръ, чудотворныя иконы—Смоленская, Казанская, Вла
димірская, Тихвинская. Явленіе Можайской иконы было въ 
1418 году при великомъ князѣ Василіѣ Димитровичѣ и митро
политѣ Фотіи, въ 20 верстахъ отъ Можайска. Икона долгое 
время принадлежала нѣкоему земледѣльцу Лукѣ1.

1 Изъ Пролога узнаемъ, что икону увидѣлъ въ лѣсу на деревѣ одинъ 
земледѣлецъ, но имсии Лука. Снявъ ее, онъ принесъ въ своіі домъ 'Гамъ 
находящійся разслабленный оольнои приложилъ икон} къ челу, очамъ, 
ушамъ u выздоровѣлъ. Вѣсть о чудотворной иконѣ разносясь, и прихо-
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Въ Мѣсячной Минеѣ не было особой службы, и въ Уставѣ 
1G41 года было указано совершать службу ту, которая 
отправляется 8-го іюля.

17.

Управители зачеркнули 27-го іюля слова: < Святаго бла
женнаго нже Хунта радгі юродиваго Николы, наріщавмаго 
Начата Новгородскаго чудотворной», и па полѣ листа напи
сали: службу тьтп ому и рядовому съ разсужденіемъ архіерея 
тамошняго. Исправятся!! не отмѣнили празднованія повсюду 
27-го іюля Николаю Кочаиову, а только предоставили раз
сужденію архіерея, кань соединять службу ему со службою 
рядоваго святаго Пантелеймона. Въ Тѵииконѣ 1682 г. по
ставленъ при атомъ знакъ gj черный, для указанія службы съ 
великимъ славословіемъ бл. Николаю повсюду. Въ Уставѣ же,

дили многіе больные для поклоненія иконѣ и исцѣлялись Потомъ икона 
была перенесена въ городъ Можайскъ. Тамъ была встрѣчена великимъ 
княземъ съ множествомъ народа, и отъ иконы явились многія чудеса За- 
тѣмъ икона была перенесена въ Москву, срѣтена была митрополитомъ 
Фотіемъ съ духовенствомъ и множествомъ народа и явила иного чудесъ 
Изъ Москвы икона возвращена въ свое отечество — въ Колочу. Въ Сте
пенной книгѣ сообщается, что Лука обогатился, ходя съ иконою нзъ го
рода въ городъ, построилъ великолѣпный домъ, и жилъ княземъ, прези
рая всѣхъ. Ловчій князя Андрея Димитровича, оскорбленный грубымъ 
Лукою, пустилъ на него медвѣдя, который изломалъ его. Лука, приведен
ный въ чувство увѣщаніями князя Андрея, отдалъ ему чудотворную икону 
и все свое имѣніе для построенія обители Колоченной, а самъ постригся 
въ неи и скоро умеръ. (Карамз. йст. Госуд. Росс. Т. V, примѣч. 254. 
Русскій Временникъ, сирѣчь Лѣтописецъ. Москва. Ч. I, стр. 286—291). 
Въ Колочѣ во ими Дресв. Богородицы построенъ былъ храмъ, а затѣмъ 
и монастырь Колоченой, гдѣ и по нынѣ находится чудотворная икона. 
Это сказаніе согласно съ лѣтописями. (Полн. Собр. Лѣт. Т. Ш, стр. 106. 
Т. ѴШ, стр. 86), съ Лѣтописцемъ Русскимъ, изданнымъ Львовымъ въ 1792. 
Ч. П, стр. 252).
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изданномъ въ Москвѣ въ 1695 г., указаніе на память бл. Ни
колаю Качанову 27-го іюля было исключено. (Мансветовъ, 
Церковный Уставъ, стр. 441). И въ нынѣшнемъ іѵииконѣ^ 
иапримѣръ 1848 года, напечатанномъ въ Москвѣ, опущено 
указаніе памяти бл. Николаю н j ставъ службы ому. Такимъ 
образомъ, ие исиравителп Тпіикопа отмѣнили празднованіе 
повсюду бл. Николаю; въ послѣдствіи сдѣлана отмѣна съ предо
ставленіемъ праздновать ему мѣстно. Причина отмѣны могла 
заключаться въ недостаточномъ описаніи жизни, въ краткости 
его1, а также въ несообразности службы ему съ его жизнію. 
Описаніе жизни Николая Кочанова заключается, главнымъ 
образомъ, въ разсказѣ о трекъ чудесахъ, ивъ которыхъ два 
совершились при его жизни3.

1 Описаніе жизни Николая Кочанова находится въ книгѣ нреосвсш,. 
Филарета Черниговскаго: ♦Русскіе святые», Іюли 27-го, н въ киигЬ 
А Муравьева: «Житія святыхъ Россійской церкви». Описки лентіи, ііо 
свидѣтельству Ключевскаго, относятся къ XVI вѣку. (Древнерусскія жи
тія святыхъ, стр. 268). Николай ясе Кочановъ преставился въ XIV вѣкѣ, 
въ 1392 году. Мощи его въ Пантелеевной церкви, подъ спудомъ.

2 Обь одномъ согласно повѣствуютъ, какъ архіеп. Филаретъ, такъ н 
Муравьевъ. Оно состояло въ томъ, что когда Кочановъ, позванный посад
ском ъ Новгородскимъ на пиршество, пришеіъ къ нему, слуги посудинка, 
узнавшіе, что бл. Николай явился по приглашенію, въ отсутствіе иосад- 
ниьа надругались надъ бл. Николаевъ и выгнали изъ дома, потомъ, когда 
пошли въ погребъ за напитками, нашли воѣ бочки пустые. Хозяинъ, узнавъ, 
что юродивый былъ выгнанъ, снова пригласилъ его. Ііо приходѣ его пошли 
въ погребъ и нашли всѣ бочки наполненные напитками. Другое чудо 
какъ бы нѣскокько разно разсказывается архіеп. Филаретомъ и Муравье- 
вымъ. Муравьевъ пишетъ: Блаженный Николай юродствовалъ всегда на
Софійской сторонѣ, на Торговую же не переходилъ за Волховъ, иотому 
что тамъ въ одно время съ нимъ спасался другой юродивый Ѳеодоръ, ко
торый гналъ его оттуда, говоря: «Не ходи на мою сторону, живи на своей», 
и, когда, однажды, гнался за нимъ до берега рѣки, Николай^ окрылаемый, 
вѣрою, переплелъ по водамъ какъ бы по мосту. (Іюль, стр. 273), Но сказанію
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Службы бл. Николаю пѣтъ въ нынѣганѣй Мѣсячной Ми
неѣ, но въ прежнихъ Миіюяхъ она печаталась, такъ—въ Мѣ
сячной Минеѣ, изданной въ Москвѣ 1629 года. Потомъ она 
исключена и не безъ причины. Въ пей содержались тѣже сти
хиры на «Господа воззвахъ» и канонъ утрени, которые нахо
дятся въ службѣ бл. Андрею юродивому (20-го октября), но 
стихиры п канонъ нс тѣ, которые печатаются въ Общей 
Минеѣ и могутъ быть пѣты въ день памяти каждаго Христа 
ради юродиваго, а особые, написанные въ похвалу бл. Андрея 
юродиваго, содержащіе ясныя указанія на событія жизни 
только его, бл. Андрея, а не бл. Николая. Въ описаніи 
бл. Андрея юродиваго находится сказаніе о томъ, что онъ 
видѣлъ совъ, какъ на позорища на одпой сторонѣ стояло 
множество ефіоповъ, на другой — иного святыхъ мужей въ 
бѣлыхъ одеждахъ. Ефіопы вызывали мужей на борьбу съ 
однимъ ефіопомъ. Червовидные хвалились о своей силѣ. 
Бѣлоризцы ничего не отвѣчали. Тогда Андрей увидѣлъ юношу 
сшедшаго съ высоты, держащаго въ рукахъ три вѣнца, и 
въ разговорѣ съ нимъ, узналъ, что эти вѣнцы Христовы, ими

архіеіг Филарета, Ѳеодоръ трешекъ по водамъ. Ботъ разсказъ преосвяіц 
Филарета, «Ѳеодоръ не дозволялъ Николаю бывать на торговой сторонѣ, 
на которой самъ жилъ Омъ, обыкновенно, прогонялъ его съ Волховскаго 
моста или по мосту на Софійскую сторону. Эта вражда двухъ блаженныхъ 
была только урокомъ для буйной вольницы Новгородской, а не вражда 
двухъ сердецъ. Ботъ что разъ было при этой враждѣ Николай гнался за 
Ѳеодоромъ до Волхова и Ѳеодоръ, пе попавъ на мостъ, пошлъ по водѣ, 
капъ по мосту, а Николай бросилъ въ него попавшійся ему кочанъ. (Мѣс. 
іюл. 27, стр. 445). Тотъ и другой разсказъ уясняется дополненіемъ, что 
за Ѳеодоромъ и Николай кинулся по водамъ, какъ по суху и, достигнувъ 
до половины рѣки, кинулъ кочанъ. (Юродство о Христѣ и Христа ради 
юродивые восточной и русской Церкви, Свящ Ковалевскаго. 1895, стр. 189).
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вѣнчаются тѣ, кои побѣждаютъ черныхъ ефіоновъ, п пред
ложилъ Андрею идти противъ ефіоплина, наставилъ, какъ бо
роться съ нимъ, побѣдить его. Андрей одержалъ побѣду и 
получилъ вѣнцы съ такимъ наставленіемъ: иди съ миромъ и 
отселѣ буди нашъ другъ и братъ; тецы убо на добрый под
вигъ, нагъ буди и юродъ Мене ради и многому добру при
частникъ будешь въ день царствія Моего. Услышавъ ;>то, 
юноша возбудился отъ сна, и отъ того часа сдѣлался юро
дивымъ Христа ради. (Четь-Мипел, 2-го октября) Обь ;>тихъ 
событіяхъ упоминается въ стихирахъ и канонѣ бл. Андрею— 
и въ стихирахъ и канонѣ въ службѣ бл. Николая. 'Гакъ:

«Съ ефіопомъ брався, и сего побѣдилъ оси, отъ Христа 
дерзновеніе пріимъ, мяогу печаль бѣсамъ сотворилъ оси, свя
тымъ же ангеломъ радость и веселіе. Съ ними же и аынѣ 
водворяешися, Николае блаженне». (Трои. 3-й пѣсни канона).

«Во снѣ Христа прежде видѣлъ еси, на бѣсы тя укрѣп
ляютъ, и вѣнецъ тебѣ подавающа и съ ефіопомъ братися 
поучающа, и нынѣ не сновидѣніемъ, но въ неизрѣчешіѣ свѣтѣ 
славу Его зря». (Тропарь 3-й пѣсни канова).

«Бога послушалъ еси, повелѣвшаго тебѣ юроду быта, 
царство небесное обѣщавшаго тебѣ, и тому послѣдовалъ еси». 
(Трои. 3-й пѣсни канона).

< Сѣдяща на престолѣ Христа царя видѣлъ еси, горнія 
сея жизни образъ разсмотрѣлъ еси, горчая пелыни сушу, 
потомъ же нетлѣнныя сладости вкусъ пріялъ еси». (Трои. 
4-й пѣсни канова).

«Тогда во снѣ и въ восторгѣ Христа видѣлъ еси, и 
нынѣ же со безплотными силами водворяяся, славу Божію 
видики, непостижиму и неизглаголанну. Поминай насъ, Ни
колае, чтущихъ память твою». (Трои. 4-й пѣсни канона).
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18.

Исправителп зачеркнули 4-го августа слова: < Проявленіе 
липшей, иоісе во святыхъ отца нагиего Петра, митрополита 
Кіевскаго и всея Россіи чудотворцаг и слова: < тропарь и 
кондакъ писанъ сего міьсяш въ 24-й день*. Этпиъ исправи
тся» отмѣнили 4-го августа иовсюдиое празднованіе, а предо
ставили только мѣстное. У ар. Сергія въ Мѣсяцесловѣ 
праздникъ 4-го августа названъ обрѣтеніемъ или проявле
ніемъ мощей Истра митрополита. Но подъ проявленіемъ ие 
разумѣется обрѣтеніе.

Обрѣтеніе мощей было, но указанію лѣтописи, не
4-го августа, а 14-го іюня, когда, сломавъ старый Успенскій 
Соборъ, основанный митрополитомъ Петромъ, стали строить 
новый. (Ноли. собр. лѣтоп. Т. УШ, 171 —173). По созда
ніи же кивота для мощей и положеніи ихъ «поведѣ князь 
великій по всей землѣ праздновати принесеніе мощемъ чудо
творца іюля въ первый день». (Полн. собр. лѣт. Т. ТI. 196). 
Когда же вновь построенный соборъ палъ, не повредивъ 
мощей, и потомъ сооруженъ былъ вновь и освященъ въ 
1479 году, 12-го августа; тогда 24-го августа перенесены 
были въ пего мощи Св. Петра «и уставной праздновати про
несете мощей въ той (24-го августа) день, а иже было 
преже преяесеніе мощей въ 30-е іюля, а то отложиша». 
(Полн. собр. лѣт. Т. УШ. 201. 202). Такимъ образомъ, по 
сказанію лѣтописей, ни открытія, ни перенесенія мощей не 
было 4-го августа. Праздникъ проявленія мощей св. митро
полита Петра былъ установленъ по особому обстоятельству, 
отъ котораго и получилъ свое названіе «проявленіе». Въ Свят
цахъ, напечатанныхъ въ Москвѣ 1646 г., подъ 4-мъ числомъ

4
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августа, сказано: «Проявленіе мощей иже во святыхъ отца 
нашего, митрополита Московскаго» и при томъ замѣчено 
слѣдующее: Святитель Истръ, митрополитъ, явися благочести
вой царицѣ Анастасіи (супругѣ Іоанна Грознаго) не повелѣ
вая никомуже гробъ сбой раскрывая! нпкогда, и неволѣ 
ей своею печатію раку свою запечатлѣй и тоги дно уста
вила праздникъ сей праздновать (Святцы съ краткимъ святыхъ 
житіемъ, изданіе Моск. 1646, 1648 г. п Су красяьскоо 1774 г.).

Нѣкоторые изъ изслѣдователей полагаютъ, что прекра
щеніе празднованія Св. митрополиту Потру 4-го ‘августа 
было ранѣе 1682 года, въ которомъ изданъ исправленный 
ТѴппконъ. Въ Мѣсяцесловѣ ар. Сергія замѣчеио, что пере
стали 4-го августа праздновать Святителю Петру съ 1652 г.) 
(Мѣсяц. см. 24-го августа). По какому случаю и кѣмъ пре
кращено празднованіе, и откуда видно, что въ то время пре
кратилось — въ Мѣсяцесловѣ ар. Сергія нѣтъ объясненій. 
Н. П. Барсуковъ (въ книгѣ: «Источники русской агіографіи», 
стр. 445) тоже пишетъ, что съ 1652 г. перестали 4-го августа 
праздновать Св. Петру митрополиту. Г. Барсуковъ дѣлаетъ 
ссылку на Строева, который въ Указатель къ книгѣ: «Вы
ходы русскихъ государей» ссылается въ атомъ случаѣ на древ
нюю Русскую Виоліовику (Виѳл. VI. 211. X. 413). Но въ 
Виѳліоѳикѣ, при указаніи о непразднованіи 4-го августа 
Св. Петру митрополиту, означается не 1652, а 1692 г., 
именно: 200 (1692) году въ 4-й день (т. е .  августа) Петру 
Митрополиту въ соборѣ не празднуютъ, поютъ рядовымъ 
святымъ, звонъ въ два колокола (Т. X. стр. 413).

Итакъ, указывается на время не предшествующее, а по
слѣдующее исправленію Тгпикона 1682 года. Во всякомъ 
случаѣ, ранѣе-ли 1682 года было прекращено празднованіе
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Св. ІІетру Митрополиту 4-го августа, или саии исправители 
Тѵпикона 1682 года его прекратили, отмѣну нельзя считать 
обидною.

19.

Испрашивали зачеркнули 13-го августа слова: < Обрѣте
ніе честныхъ Моисей святаго и блаоютнто Максима ижв 
Христа роди юродиваго, Московскаго чудотворца. Они память 
его в'і> ;ш т . день отнесли къ праздникамъ м катить, точно 
такъ, пакъ и на Московскомъ соборѣ 1547 года, намять его 
причислена была 13-го августа къ мѣстному празднованію. 
День-же преставленія его 11-го ноября назначенъ ими для 
празднованія повсюду. Служба для 11-го ноября находится въ 
нынѣшней Мѣсячной Минеѣ. Другая-же, написанная на обрѣ
теніе мощей, 13-го августа, нынѣ не печатается. Она нахо
дится только въ прежнихъ изданіяхъ Миней, именно: 1630 и 
1646 годовъ. Служба прилична для совершенія въ томъ 
лишь храмѣ, гдѣ лежатъ мощи бл. Максима 1).

*) „Нынѣ обрѣтохомъ чесгііыя твоя мощи, веселіемъ и любовт облобы
заемъ и почитаемъ н радуемся, Христа славяще (Стихира иа „Господа 
воззвахъ")

„ ІІргидите оси Московскіе народы, сошедшіеся возвеличимъ Христова ра- 

чителя, сей-бо изъ млада плоть свою покори духови и по Господнимъ 
стонамъ изволи ходити, на земли жестоко житіе показа, ангелы удиви, и 
бѣсы устраши—и т д. (Стихира на „ Г о с п о д а  воззвахъ“, иа „Слава").

„Нынѣ на небесахъ царствуешь, мы же на земли поклоияющеся мощамъ 
Твоимъ вѣрно, отъ душа Христа славословимъ, иже давшаго намъ тебѣ 
тепла молитвенника къ Богу* (Стихира на стиховнѣ, на вечерни)

„Днесь мы нынѣ чтемъ, честныхъ мощей обрѣтеніе, въкупѣ съ благо
честивымъ царемъ и вѣрными людъми царствующаю града, да вой вопіемъ, 
моли „Христа Бога спастися душамъ нашимъ** (Тропарь)

„Безвѣстная и тайная послѣднему роду, явлепи быта честныя мощи
і
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Итакъ, управители Устава пе отмѣняли вовсе праздно
ванія 19-ти русскимъ святымъ, но однимъ изъ нихъ, вмѣсто 
двухъ празднованій въ году повсюду (въ день проставленія 
Святаго и въ день обрѣтенія пли перенесенія мощей), они 
указали для празднованія повсюду только день преставленія 
Святаго, а день открытія или перенесенія мощей назначили 
для празднованія мѣстнаго. Другимъ-жо святымъ ие,прави
тели предоставили празднованіе лить мѣстное”  по недоста
точности описанія житія ихъ, по несовершенству составлен
ной имъ службы, по прииаровлеиію службы имъ къ тому 
лишь храму, гдѣ находятся мощи имъ, такжс и по другимъ, 
какъ выше показано, особымъ не маловажнымъ причинамъ,

твоя, премудре Максиме; къ нимъ-же прикасаются освященіе пріемлемъ. 
Христа хваляще, и поюще побѣдную пѣснь*4. (Канона 1-п иѣспи тропарь) 

„День празднественныи, днѳсь празднуютъ Московстги народи, обри
т ы й  бо мощи блаженнаго Максима, яко лѣвое сокровище богатое, непре
станно Хриету воспѣвающе, церковь свою утверди, едпне блаясе и чело
вѣколюбье1* (Канона 3-й пѣсни тропарь)

уМосковстъи народи, сошедшсся днесь въ твое обрѣтеніе блаженна 
Максиме, прикасающееся честнымъ чощемъ твоимъ и отъ нихъ исцѣленіе 

пріемлемъ, Христу воспѣвающе, да озаритъ насъ въ нощи свѣтъ41 (Канона 
5-й пѣсни тропарь).

„Пріидите соберитеся Московстги народи, свѣтла празднующее обрѣ
теніе честныхъ мощеи, блаженнаго Максима, молящася ко Владыцѣ н 
Богу лашему, да избавитъ насъ отъ всякаго озлобленія44 (Канона 6-и пѣсни 
тропарь)

заземленіи бо есмы и перстни! человѣды, вѣрно припадаемъ по пре
честнымъ чощемъ твоимъ блаженне Максиме, просяще отпущенія грѣховъ, 
молися о празднующихъ твое честное обрѣтеніе44 (Канона 4-н пѣсни 
тропарь).



11» поправленіи Устава въ 1682 году послѣдовало, по 

связи сг. нимъ, исііраилскіс Миней, поданныхъ потокъ въ 

1688 — 1692 г. И «правители Устава, еіце до псіфавлснія Миней, 

предназначили нѣкоторыя службы вовсс изъять изъ нихъ, 

иныя допустить только для мѣстнаго богослуженія, многія 

пѣснопѣнія подвергнуть исправленію.

Свѣдѣнія объ исправленіи Миней въ 1688—1692 гг. 

находимъ у ирофесора Мансветова въ его статьѣ: сКакъ 

правились у насъ церковныя книги» (Прибавл. къ Твор, Св. 

Отцевъ, 1883 г. кн. 13, стр. 534— 574) и въ его сочиненіи: 

«Церковный Уставъ* (1885 г. стр. 353— 365). Мансветовъ 

изложилъ дѣло исправленія на основаніи сохранившихся въ 

Московскомъ Сѵнодальномъ Типографскомъ архивѣ приходо- 

расходныхъ книгъ Печатнаго Двора и—экземпляровъ апрѣль

ской, майской и іюньской Миней, на которыхъ ^правители 

писали, что слѣдовало измѣнить, прибавить, сократить въ 

этихъ богослужебныхъ книгахъ. Но цѣнныя свѣдѣнія Ман

светова еще не во всей полнотѣ излагаютъ дѣло исправленія. 

Нѣкоторымъ пополненіемъ, не маловажнымъ матеріаломъ для 

исторіи исправленія указаннаго изданія Миней можетъ по-



служить рукописное сочиненіе подъ заглавіемъ: <0 исправ

леніи въ иреждепечатныхъ книгахъ Минеахт» пѣшихъ быв

шихъ поношеній въ реченіихъ: и но зависти діавольски быв

шей на тая исправленія лживой клеветѣ и о пропитіи дГ;ла 

онаго святаго». Рукопись сііерва принадлежала Флоршцоной 

пустыни Владимірской епархіи, потомъ поступила въ древле

хранилище Владимірскаго братства во ими Св. Александра 

Невскаго. Объ рукописи упоминаютъ Строевъ (Ііиббіологи

ческій Словарь, стр. 429) и Викторовъ (Описи рукописныхъ 

собраній въ книгохранилищахъ Сѣверной Россіи Л:> 139, 

стр. 264). Подобная рукопись находится въ Московскомъ 

Чудовомъ монастырѣ, въ книгохранилищѣ подъ Л» . Объ 

ней сообщилъ свѣденія С. Браиловскій въ статьѣ: «Очерки 

изъ исторіи просвѣщенія въ Московской Руси въ XIII вѣкѣ». 

(Чтен. въ Общ. любит. дух. просв. 1890, мартъ стр. 436.)

Эта рукопись, судя по выпискѣ, сдѣланной г. Браилов- 

скимъ, заключаетъ въ себѣ сочиненіе не въ той полнотѣ, въ 

какой содержитъ рукопись Флорищевой пустыни. Браиловскій 

пишетъ: «Ботъ начало книги: Богъ всеблагій безначальный 

и безконечный, начало и конецъ всѣхъ сущихъ», и 'гакъ 

далѣе. Въ рукописи же Флорищевой пустыни предъ этими 

словами находится болѣе десяти строкъ, содержащихъ ученіе 

о церкви, именно, рукопись начинается словами: «Церковь 

святая основана на самомъ краеугольномъ камени» и т. д.

На рукописи Чудова монастыря, по сообщенію Браилов- 

скаго, послѣ заглавія указано время написанія ея, именно: 

«Написася въ Чудовѣ монастырѣ въ лѣто ge-ro (1692)».

-  54 —



Въ рукописи же Флоршцевой пустыни пѣтъ даты, но изъ 

самаго сочиненія видно, что она писака постѣ смерти патрі

арха Іоакима (ИИ.Ю г.). Въ ной читаемъ: «7/ живу сущу 
святѣйшему патріарху (т. е. Іоакиму) пи кто какое зло гла

гола иа исправленіе оныхъ Миней и на приписки 'Галю обрѣ

тающіяся, н на нрсмѣны речснііі, а уже тремъ мѣсяцомъ 

при животѣ сіо содѣланнымъ за тѣхъ всѣхъ справщиковъ 

дозоромъ и поправленіемъ».

Кто быль авторомъ сочиненія — неизвѣстно. Исторія 

поправленіи и печатанія Миней въ 1688— 1692 г. связана 

съ судьбою главнаго справщика старца Евоішія, при участіи 

котораго были исправлены три мѣсяца Миней, и который 

подвергся осужденію, былъ удаленъ отъ должности справ

щика. Невидимому, можно бы полагать, что писатель, оправ

дывающій въ сочиненіи исправленіе Миней, былъ самъ Ев- 

оимій. ІІа него какъ бы указываютъ обнаруженныя въ со

чиненіи богословскія свѣдѣнія автора и глубокое знаніе гре

ческаго языка. Г. Брапловскій считаетъ авторомъ старца Ев- 

оимія (стр. 446). Но едва ли можно признавать его авто

ромъ. Въ сочиненіи авторъ осуждаетъ ошибки допущенныя 
въ тѣ три мѣсяца, которые исправлялись при содѣйствіи са- 

мого Евѳимія.
Не смотря па то, что исправленіе Миней 1688—1692 г. 

велось со всею тщательностью, оно, какъ и предшествующія 

исправленія богослужебныхъ книгъ, подпало нападкамъ, наре
каніямъ со стороны людей неблагонамѣренныхъ. Авторъ 

въ самомъ заглавіи сочиненія упоминаетъ о лицахъ, которыя
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ио зависти діавольской произносили на поправленіе лживую 

клевету и въ самомъ сочиненіи обращается къ нимъ нѣ- 

сколько разъ съ словами вразумленія и выражаетъ, ть крагъ 

діаволъ въ спцевое истинное поправленіе рать свою воздвпже. 

Что исправленіе было дѣйствительно истинное, что око было 

необходимо п велось съ большимъ вниманіемъ, съ осторож

ностью, съ знаніемъ дѣла, ато авторъ раскрываетъ въ ('.воемъ 

сочиненіи.
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И З Д А Н І Я  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  ОБЩЕСТВА ЛЮВИТВЛЕЁ  
ДРЕ ВНЕЙ  ПИСЬМЕННОСТИ ^

I. К рутое описаніе двадосити монастырей Ліонскихъ 
(Гімуиь. 1831М. 18

II. Изображенія иконъ Нощей Матери.
[11 Челобитная Гр. Всцдлохова царю Алексѣю Михай

ловичу, 20 р-
IV. Житіе св. Алексія, соч. Пахомія Лагооета.
V. Римскія Дѣянія, выи. 1, 5 р. (выи. 1 и а вмѣстѣ —

10 рО. См. XXXU.
VI. Первое ученіе мусикійскихъ согласна. 3 р.

VII. Отдѣльные листы разныхъ грамотъ.
ѴШ. Азбука гражданская, правлена ГГетромъ I, 1 р.

IX. Обрѣтеше главы св. Іоанна Предтечи въ Емеоѣ, 1 р.
X. Слово Іоанна Златоустаго на усѣкновеніе главы Іоатша

Предтечи, 1 р.
XI. Служба св. Іоанну Предтечѣ, 1 р,

XII. Іоанна Дамаскина Слово на ІЗлаговѣщені^. 1 р.
XIII. Сиподикъ Дѣдовской пустыни ТотемскагО уѣзда, 10 р.
XIV. Буквица языка словенскаго. 25 р..
XV. Отрывокъ изъ сборника ХѴЧП вѣка сь лицевыми 

изображеніями.

*) Оставшіеся послѣ раздачи почетнымъ и дѣлительны м ъ плевамъ 
экземпляры Изданіи ложно пріобрѣтать въ помѣщеніи Общества (Скб., Фон
т а н а , 34). Іішіуи, притивъ которыхъ не выставлена цѣаъ, за малочисленно
стію aisiiiмаляровъ (10 и менѣе), пе продаются, но иотугъ быть выдаваемые 
по внесеніи 200 р (ддя частныхъ липъ), иди 30 р. (дгя учрежденіи), аа тотъ 
і і л и  другой годъ, вмѣстѣ съ вышедшими въ томъ эке году Памятниками 
Древней Ииоьмвнаости. Еслл изданія выходили выпусками, то желающіе прі
обрѣсти ихъ въ полномъ видѣ, при отлипнутъ къ годовой подписной динѣ 
обозначенную въ каталогѣ цѣпу остатнихъ выпусковъ, вышедшихъ въ свѣтъ 
въ другіе годы. Волѣе подробное описаніе изданіи Общества Любитеіей Древ- 
пей Письменности (за 1877—1887 гг.) помѣщено въ выя. LXXYI Памягші- 
коиъ (ц. 15 к.) и въ брошюрѣ „Основаніе Общества Любителей Дреііпеи 
Письменности1*. Спб. 1891 (Ц. 10 к.), въ послѣдней каталогъ изданіи дове
денъ до 1891 г.



XVI. Стефапитъ л Ихнилатъ, 0 . Булгакова. выи. 1— 2 р. 50 к. 
(выи. 1 и 2 вмѣстѣ— 5 р . ). См. XXVII

1878. ХѴЦ. Катихизисъ Лаврентія Зизашя.
ХѴЦ1. Книга философская Андрея Христофоровнча. Г> j i .

XIX Оказаніе о иконѣ Бояией Матери Одигитрін.
XX. Риторическая рука. соч. Стофана ^ю рскаго. пер. 

латии. Ѳ. Поликарпова, 1 р.
XXI Космографія J 670 года, выи. 1 (выи. 1. 2 іі 3 вмѣстѣ— 

20 р.). См. LVII и LXVII1.
XXII. Отдѣльные чисты рисунковъ и статей, Г> р.

XXIII. Житіе и хожденіе Іоанна Богослова.
XXIV. Чинъ постриженія иноковъ, ими. 1 (выи. J и 2 вмѣ

с т ѣ - 10 р.). См. LX1H.
XXV. Законъ Ввподольекій, съ нрод. Л. Квреиношш. :> р.

XXVI. Лѣтовнпкъ Георгія инока, выи. 1 (выи. I u 2 — 30 р.: 
выи. 3—20 р .; всѣ 3 выи.— Г>0р.). Cm.LVI и  LXIX

XXVII. Стефапитъ и Ихнилатъ. выи. 2. см. XVI.
ХХѴШ. Житіе св Николая Чудотворца, выи. ]. (выи. I и 2 — 

150 р.). См. XL.
XXIX. Исторія семи мудрецовъ. Ѳ. Булгакова, выи. ] — 1 р.Г>0к. 

(вып. 1 и 2 вмѣстѣ 3 р .). См. XXXV.
XXX. Сказаніе о чудесахъ Владимірской иконы Волной Мате

ри, съ пред. В. Ключевскаго, 1 р.
XXXI. Хожденіе по Вознесеніи Іисуса Христа. «оч. Прохора. 3 р.

XXXII. Синодикъ Холмогорсі.ой епархіи, Л р.
XXXIII. Римскія Дѣянія, выи. 2. 5 р .. см. V.
XXXIV. Житіе пр. Матоея прозорливаго, 3 р.
XXXV. Исторія семи мудрецовъ, вып. 2, 1 р 30 к.. см. XXIX.

1879. XXXVI. Житіе св. Димитрія царевича, 5 р.
XXXVII. Житіе пр. отецъ Ѳеодора и Василія, 5 р.

ХХХѴІП. Повѣсть о судѣ Шемяки, съ нред. О. Булгакова, 2 р.
XXXIX. Житіе преп. Нифонта, вып. 1 (выи. 1, 2 u 3, 2Г> р.; 

отд. выи. по 9 р.). См. LX II и LXX.
XL. Житіе св. Николая Чудотворца, выи. 2. см. ХХѴШ.

XL1. Житіе преп. Варлаама Хутыискаго, выи. 1 (выи. I и 
2. 2 р.). См. LXXI.

XLI1. Исторія о Мелюзинѣ, вып. 1 (вып. 1 и 2. 2 р.). См. LX.
XLIII. Счетная мудрость, 2 р.
XLIV. Статутъ острова Кърка 1388 года, 2 р.
XLV. Слово о явленіи иконы Ѳеодоровскія (въ свѣта не вы

пущено).
XLVI. Житіе преп. Филиппа Иранскаго. В. Ключевскаго, 1 р.

XLVH. Житіе и Завѣщаніе патр. Іоакима, ІІ.Варсукова, 1 р .50к.
XLVIII. Житіе св. Ѳеодора Едесскаго вып. 1 (выи. ] ,  2 и 3.30 р.; 

отд. 2 и 3 вып. по 10 р.1. См LXI и LXXJI.
XLIX. Сказка о Силѣ царевичѣ и о Ивашкѣ Бѣлой Рубашкѣ 25 к.

L. Отдѣльные листы, выи. 1 (вып. 1 и 2, 3 р.). См. LXV.
1880. LI. Знаменія оемогласнаго пѣнія, 3 р.



L ll. Образцы письма и украшеній азъ Псалтиря съ воз~ 
слѣдованіемъ no рук. XV* вѣка, ішп. 1 (выи. 1 ц
2, 20 р.). Ом LXXIV.

Ы11. ( »ш)дъ ттбралѵенш изъ лицевыхъ Апокалипсисъ, 
выи, I (кып. 1, 2 и 8 вмѣстѣ 80 р.) См. LXXV
ii LXXXII.

ЫѴ Законъ Ви подольскій. И. Я гича.
LV. Поборникъ 150'і. ки. (Святослава Нроелавича J078 

года, іо о  р.
L V 1. Л ѣтовиикъ Георгія инока, см. ХХѴ’1.

LV 1I. Космографія 1070 года, см. XXI.
ЬѴ ІІІ. заставки  и миніатюры Четвероевангелія 1507 года. 

выи. 1 (выи. 1 и 2 , 10 р.). Ом. LXXV4 
L1X. Евангеліе отъ #ТІуккі ивъ глагок  рук. XI вѣка, выи.

1 (выи. 1 в 2 , 2 р .) . Ом, LX X IX .
1А . Исторіи о М елинитѣ, в. 2 , см. XLIF.

ІіХ І. Ж итіе св . Ооодора Ндесскаго, в. 2 , см X L V III.
І Л І І  Ж итіе иреп ІІифонта. в. 2 , см. X X X IX .

LXII1. Чинъ постриженія иноковъ, в. 2 , см. XXIV*.
LX IV . Стефаиитъ и Ихнилатъ, Викторова, выи. 1 (выи. 1 и 2 ,

2 р. 50 к.). См. LXXV1IF.
LXV. Отдѣльные листы, см. L.

LXV1. Шестодиевсцъ ( о ііъ  же подъ Jsi LXXXIX).
LXV1I. Ллоксаидрш,выя. 1 — 10р.(вып.1и2,20р.).См.ЬХХХѴ1І. 

ІЛѴ Ш . Космографія 1670 года, выи. 8, см. LYIL 1881,
LXIX. Лѣтовпикъ Георгія инока, вып. В. см LVI.

LXX. Житіе иреп. ІІифонта. вып. 8, см. LXII.
LXXI. Житіе прел. Варлаама Хутыискаго. выи. 2, см. XLL 

LXXI1. Житіе св. Оеодора Ефесскаго, выи. 3, см. XLV1II. 
LXX1II. Отдѣльные листы (въ свѣтъ не выпущены).
LXXIV. Образцы письма и украшеній изъ Псалтиря, вып. 2, 

см. ІЛІ.
LXXV. Сводъ изображеній изъ А покалипсисъ, см. ІЛП.

LXXVI. Заставки и мишатюры Четвероевангелія, вып. 2, см. 
LVUL.

LXXV11. Леонтьевскій сборникъ 1 р.
LXXVIII. Стефанитъ и Ихнилатъ, в. 2, см. LX1V.

LXXIX. Евангеліе отъ Луки, в. 2, см. LIX.
LXXX. Записка Л. Машиннаго ио дѣлу Тверитинова, 2р. 1882— 1880 

LXXXI. Источники русской агіографіи, Іі. Барсукова, 8 р.
LXXX1I. Оводъ изображеній изъ А покалипсисъ, см. LXXV.

LXXXI1L Кругъ церк. древняго знамен. пѣнія; 4 тома, 80 р.
LXXXIV. Костромскія церковныя древности. 10 р.
LXXXV. Путешествіе по сѣверу Россіи въ 1791 году, со ч /П .Й .

Челищева, подъ ред. Л. Майкова, 3 р.
LXXXV1. Книга Козмы Индикоплова, 20 р.

LXXXVII. Александрія, вып. 2, 10 р.> см. LXV1I.
LXXXV11L Житіе Варлаама и Іоасафа. 10 р.



L X X X IX  Хронографъ (онгь зкс подъ ,\j J . X \ ' I 1 р. 50 к.
Х ( ’. Д о к т о р ъ  Ф р а і щ і і д а  С к о т и на .  I I .  І і іа д іп и р о в а ,  (\ р. 

ЛТ11. Ж и т іе  преп . ГСвфросиіжі ( ' у р а л ь с к о й ,  25  р. 
ls!»o Х О ІІ .  Физіологъ» к.  І іар і іѣ е ва .  4 р.

ХСІІ1. Л ѣ то п и сь  Ростовским ъ ар х іе р е е м ъ .  Л . Хитона. 2 р. 
Х О ІѴ . В е сѣ д ы  он. К е с а р ія ,  подъ ред .  архнм. Л е о н и д а .  р. 

ХНУ. Ж и т іе  сп. Сапы О с в я щ е н н а г о ,  II. П о м и л о в а н о .  5 р. 
XGV1. С в я т а я  P j e b ,  а р х ш і .  Л ео н и д а .  2 р.

181)1. ХОѴІІ. О писаніе  р укописей  Н олоко .тм скаго  п др.  монастырей.
Н .  Строена.  3 р.

Х 0Ѵ 1ІІ.  Т о лк о в ая  Ш л е я ,  Н 7 7  года 1, 25 р.
Х(!ІХ. О ткрове ніе  А в р а а м а ,  х р.

1Хі)2. 0 .  О п исан іе  р укописей  О б щ е с т в а  Х р. Л о н а р е в а  т. II,  р.
01 .  С к а за н іе  о ч у д е с а х ъ Т и х в и н с к о й  иконы І і о т р о д і щ ы ,  15 р 

011. М ож айскіе  а к т ы  1 5 0 ( 1 - 1 7 7 5  годопъ, со о б щ .  ; ір \н м .
Д іо н и с ія ,  о р.

0111. 'Житіе прен . П р о ко п ія  У с т ю ж с к а г о ,  ;> р.
1 s (,M 0 1 V. Л ицевой  л ѣ т о п и с е ц ъ  Х Ѵ П  в ѣ к а .  J0  р.

ОѴ. О п исан іе  рукописей  О бщ е с т в а .  Х р .  Л о н а р е в а ,  1т. 1, *\ р. 
С-Ѵ1. О ш іс а ш е  р укописей  Л. Л .  Хитона, в. 1. 2 р .

ОѴІІ. О ш ск ій  иконописный подлинникъ, выи. I 
18D4. ( 'V I I I .  О черки  изъ ли тературн ой  исторіи  С ш ю д и к а ,  К. І>. ІІѢ-

ту х о в а .  2 р , 50 коп.
]§95 01Х. Л и ц ев о й  О ш ск ій  иконописный п о д л и н н и к ъ ,  выи. II.

ем. ОѴ ІІ.
СХ. С и н оди къ  К оля  ш п іо н с к о й  ц ер к в и ,  выи. I.



ПАМЯТНИКИ ДРЕВНЕЙ ПИСЬМЕННОСТИ *

I. Доклады 1878—1879, 1 р. 50 кои.
II У. Доклады 1879, 4 ими усы), 3 р 50 коп.; отд выпускъ—1 р.

VI — IX Доклады ШО, і выпуска, 4 р ;  огд. выпускъ—1 р.
X. Монастыри иа Ладожскомъ и Кубанскомъ озерѣ, кн. И. 1J*

вяземскаго, 25 кои
XI. Ариомстпка (ііауьа числительная), II. А. Ратьшекаго, 15 к 

XII. Происхожденіе пятиглавый* цорквсй, кн Г. Г. Гагарина, 15 к.
ХШ . Осетровъ илп позоръ историческій, Н А Ратыисш о, 10 кои.
XIV. Лицевой сішсок!» Хол.депш Даніила паломника, М А. Всне- 

витпиова. 50 кои.
XV Справочный н обьясиителыіый словарь кь Новому Завѣту, И

А Гнльтобрандта (образчикъ), 15 ігоп
XVI. Чинъ ноставлешя на царство дара Алексѣя Михайловича, 

арх. Леонида, 30 кои.
ХѴП Образцы д р е в н е н ьк аго  зодчества въ миніатюрныхъ изобра

женіяхъ, Н В. Султанова, 1 р
XVIII Библіографическая замѣтка о служебникахъ Баденской печати 

XVI вѣка, арх, Леонида, 2 0  коп
XIX. Русское поученіе XI вѣка: 0  перенесеніи мощей св Николая 

Чудотворца, И. А. Шляпника, 35 коп.
XX Библіотека Россійская, ѳп. Дамаскина,—II. II. Тнханова, 75 к.

XXI Каталоіъ россійскихъ рукописныхъ книгъ Новгородскаго Со
фійскаго собора, П. Н Тнханова, 25 коп.

XXII. Значеніе неизданнаго Дубровницкаго поэта А. Глегевича: Д>- 
бровніщк. отголоски о Петрѣ В , В В. Качановскаго< 20 кои.

X X III Б дин скій  сборникъ 1360 года, й . М. Мартынова, 35 коп.
XXIV Инструкція дворецкому объ управленіи лому и деревенъ н Ре

гула о лошадяхъ А Волынскаго, -П  Н Тнханова, 25 кои..
XXV. Нилъ Сорсшй и Вассіанъ Натрикѣевъ, А. С. Архангельскаго,

2  р. 50 коп.
XXVI Государственное древлехранилище въ теремахъ Московскаго №Ъ2. 

Кремлевскаго дворца, А. Е. Викторова, 15 коп.
XXVII. Нѣчто о древности типа деревянныхъ построекъ и рѣзьбы въ 

Баскскомъ краѣ, Ѳ. Н. Берга, 35 коп.
ХХѴ11І Ужасная измѣна сластолюбиваго житія съ прискорбнымъ и 

нищетнюмъ, комедія XVII вѣка, П А. Штяпкина, 50 кои.
XXIX. Болонская псалтырь и Евангеліе Рыльскаго монастыря, В. В. 

Качановскаго, 15 коп.

* Памятники Древней Письменное! и можно пріобрѣтать въ помѣщеніи 
Общества (Спб., Фоитанка, 34).



XXX. Сказаніе объ Аѳонской горѣ ііг>м Іоакима, арх Леонида, 25 а.
XXXI. Повѣсть о Василіи Злато шасомч, II А. Шляикіша, 25 кои

XXXII Шссюдішвъ Георгія ІІнзида, И. А. ІНлишшиа, 50 шш
XXXIIL Записка Венеціанскому сенату о заслугахъ Черногорцевъ 

1714 года, II. Ровинскаго, 15 кои
XXXIV Житіе и чудеса св. Николая и похвала ом>, арх. Леонида, 1 \>
XXXV. Хожденіе въ Іерусалимъ и Царьградъ Іоны Маленькаго, 

1648—1052 годовъ, арх Леонида, 20 кои.
XXXVI. Сказаніе о св. Александрѣ Невскомъ, арх. Леонида, 15 пои.

XXXVII. Евангеліе, паішч. вь Москвѣ 1504 —(>н г , арх. Леонида, 00  к.
XXXVIII, Записка Леонтія Машиннаго ио дѣлу Творитинова, 2 р 

І Ж .  XXXIX вкладная Моск Новоспасскаго монастыри, арх. Леонида, 25 к 
XIь Разсказъ о Святогорскичъ монастырячъ Оеофана СорГнша, арх. 

Леонида, 15 кои.
XLL Вымышленные статочные списки посольствъ А. Uщенка и 3. 11.

(«угорскаго (1570 u 1570 гг.), 15 кои.
ХІЛІ. Дворъ досаря Турецкаго, О. ('таровольсиаю, - арх. Леонида, 

*15 кои
XLIII. Аиоіккая гора и Соловецкій монастырь, іерод, Дамаскина, 

арх Леонида, 75 кои 
XIЛѴ Сводный старообрядческій сайодинъ, Л II. Цынииа, 75 ьон. 
XLV. Законы стиха ры скаю  народнаго u Пашею литературнаго, II.

Д. Голохвасгова, 00 кон.
XLVI Яроскинитарій Іерусалима, V. Калл^да,—арх Леонида, 50 кон

XLVII Родословіе фамиліи Ими. Елизаветы Петровны, II. Кретин
ка,—арх. Леонида, 25 кои 

1881 XLVI1I. Описаніе складня XVI вѣка, принадлежащаго Государю  ИМ
ПЕРАТОРУ, 25 кои.

XLIX. Картины и композиціи, скрытыя въ заглавныхъ буквахъ древ
нихъ русскихъ рукописей, Б В. Счасова, 50 кон 

L Любопытный памятникъ русской письменности X V  вѣка, А. С.
Архангельскаго, 15 кои.

LI. Ростовскіе колокола и звоны, свящ. А. Израилева, 2 0  кон 
LII. Два пергам. лит>рпйные Коѵтзшя, LI. 1> ІІом аденскаго, 25 к 

L1IL Описаніе о народѣ Остяцкомъ, Новицкаго, 1715 г.,—Л Маи- 
кова, 75 ь*

1885 LIV. Дьяконъ Луговекой и его сочиненіе о судѣ ладъ патр. Нико
номъ, арх. Леонида, 50 кри 

LV Разряди, записки о лицахъ, бывш. на свадьбахъ царей АІи- 
хаила Ѳеодоровича и Алексѣя Михайловича, арх Леонида, 20  к 

LVI. Иконописи полтинникъ кратк. редакціи, кн Н Вяземскаго, 15 к 
LVII. Отчеты о засѣд. Общества въ 1884—5 г., Е . М. Гаршииа, 40 к 

LVIII Житіе преи. Сергія Чудотворца и похвальное слово еиу Еии- 
фанія, арх Леонида, 1 р 75 коп.

LIX. Поученіе на Богоявленіе Господне, Климента Болгарскаго,— 
арх. Леонида* 85 коп 

188(5. LX. Посланіе противъ люгоровъ Плрѳеніи У роди наго, XVI вѣка,
арх. Леонида, 35 коп,

LXI Строгоновскіе вклады вь Сояьвычегодскіп Благовѣіценекій со
боръ, П. И. Савваитова, 75 кон.

LXII. Повѣсть о Цареградѣ Нестора-йскандера, XV вѣка, арх. Лео
нида, 75 коп.

LXHI. Стихиры, положенныя на крюковыя ноты, царя Іоанна Деспота 
Россійскаго,—арх. Леонида, 50 кон



LX1V Исторіи o пішиан. шляхтичѣ Долторнѣ, какъ источникъ повѣ
сти о россійск. купцѣ Василіи, A. II. Пыпина, 60 кои. 1887

LXV. Житіе преи. Бласш мниха, памятникъ елавяно - болгарской 
письменности ЗХ вѣка, арх. Леонида, 15 к.

ЬХУІ Оічеты о засѣданіяхъ въ 1885—1886 іг .  К. М. Гартина, 40 к 
ЬХѴІІ Исторія н описаніе Святой земли и Іерусалима, патр. Хрл- 

саноа,—арх. Леонида, 1 р 
ЬХѴІІІ. Смутное время 160[—18, И. Нясецкаго,—арх. Леонида, 50 к.

ЬХІХ Лентіе иііен. Сергія Радонежскаго, Ими. Екатерины I I ,—П. И. 
Партсиеѵіа, 35 кои.

ЬХХ Ниша о чудесахъ ир Сергія, С. Аларьина,—С. ІІлатоиова, 1 р. 1888 
ЬХХІ Записки Л. Я. Мордвиномъ— 1* II. Мордвинова, 1 р 

ЬѴХІІ. Посмертныя чудеса «и. Николая, соч Ефрема Переяславскаго,
XI вѣка, арх Леонида, 50 коп.

ЬХХІІІ Старинное разс} /кдеиіо о букварь, М И Петровскаго, 20 коп 
ЬХХ IV. Коитроперсія, II. Зубовнаго, 15 кои.
ЬХХѴ Исторія о королѣ Пращникѣ, М. II. Петровскаго, 00 кои.

ЬХХVI. Описаніе 'грудойь Общества (изданій и памятниковъ), 15 кои. 
ЬХХѴІЬ Гроч. четвероевангеліе II II Лпхачева,—Д. Ѳ. Бѣляева, 15 к.

Памяти кн. II. П. Вяземскаго, двЬ статьи: И. В. Ломяловскаго 
н II. II Бароскопа, 10 кои.

ЬХХVIII. Св. Софія Цареградская, ау>х. Леонида, 35 коп. 1889.
LXX1X. Сборникъ Едомскаго, II. П. Барсуковая 20 кои

LXXX. Отчеты о засѣданіяхъ вт> 1881—1882 г., II. II. Тиханова, 1 р.
LXXXI. Олово Даніила Заточишь, Л А. Шляпкина, 1 р.

ЬХХХІІ. Гусли, A С. Фаминцына, 1 р. 75 коп. 1890.
ЬХХ Х ІІІ Отчеты о засѣданіяхъ Общества въ 1889-1891 годахъ, 30 кои : 1891. 

Прилолсенія: Дреп. Иларіонъ Дороѳеевской пустыни, В. А. 
Самарянова, 10  кои ; Златоустъ, М. Н. Спѳранскаго, 15 коп.; 
Аммонія мниха: Сказаніе объ отцахъ синайскихъ, II. В. По« 
мидовскаго, 20 кои.; Черты нравовъ язь русскаго быта, А. И. 
Соколова (въ продажѣ нѣгъ); Препозиціи Ѳедора Салгыкова,
II. Ы. Тиханова, 1 р.; Патр. Іоакимъ Савеловъ, А. П. Бар- 
сукова, 10 кои ; Житіе Киріака, К  В. Помяловскаго, 15 коп.:
Гербъ Августа ІПтецера, А. П. Барсуковая 10 коп. Основаніе 
Общества Любителей Древней Письменности, гр. С. Д. Шере- 
метева, 10 кои.

LXXXIV Слово о погибели рускыя земли, ХШ в. Хр. М. Лоиарева, 50 к. 1392 
LXXXV Житіе преп Огефаиа Гомельскаго, Хр. М. Лопарева, 50 коп.

ЬХХХѴІ. Повѣсть о Борисоглѣбскомъ монастырѣ (около Ростова), XVI 
вѣка, Хр. М. Лопарева, 20 кои.

ЬХХХѴІІ. О задачахъ изученія древнерусской литературы о народной 
поэзіи, И. С. Некрасова, 50 коп.

LXXXYI1I. Мудрость Менандрл ііо русскимъ спискамъ, В. А. Семенова,
50 кои.

LXXXIX. Отчеты о засѣд. въ 1891—1892 г., Хр М. Лоиарева, 30 к.
ХС. Посланіе митр. Клима къ Смоленскому пресвитеру Ѳомѣ, X II 

вѣка, Хр. М. Лопарева, 50 коп.
ХСІ. vAft) qoit тоо ауіоо Мойеатоо ару і£Гсаѵ.от:ои 'lepoaoXujxoav* ПОДВИГИ 

архіеи. Іерусалим. Модеста, Хр. М. Лопарева, 90 коп.
ХС1І Изреченія Исихія и Варнавы по русскимъ опискамъ, Г» А. Сс- 

менова, 30 коп.
ХСІІІ. Изъ исторіи русской литералы XVII вѣка Сочиненіе о цар- 2393 

ствш небесномъ и о воспитаніи чадь, Е В. Пѣтухова, 50 коп.



ХОІѴ. Слово о святомъ „патріархѣ Ѳеостпримѣи. Ііъ вопросу о 
20~мъ февраля вь древн. шили., Хр. М. Лоиарева, 80 к.

ХСѴ. Протоколы Общества пъ 18(.)2--18*П году, 30 кои 
XCYI ІЙо? тоо a-(w) ѵлі or/.oclou ЕѵЬощлм. Житіе «'пятаго К вдовицы 

П раведная Хр. М. Лоиарева, 50  коп 
ХОѴІІ Олово въ веі. субботу Кирилла Туровскаго, Хр М Лоиарева, 

15 кои.
ХСѴ1І1 Сюво на иереиесоиіо мощей свв. ІЗорпса и Глііба, XII Хр. 

М. Лоиарева, К) іюц.
ХОІХ Скаканіе о молодцѣ и о дѣшщЬ, «новь найденная йогическая 

народная повѣсть, Хр. М. Лоиаревп, 40 ьои.
U Чудо св. Георгія о ботгарниѣ IX в , Хр М. Лоиарова, 20  к 

0 1 . Сюво инока Кпоимія о милости, <1-. II Враиловсьаго, 00  ь.
(!ІІ Отчеты о «лсѣдашяхъ Общества вь ІН9Н— ІЬ*>1 к , 75 к 

СИІ Катаной* патріаршей библіотеки, 171S г, М. И-.іго, 40 к 
СІѴ Апокрифическое пророчество Соломона о ХристЬ, A. II. Ци

трона, 10 кои.
СѴ Сужденіе дьявола проткни» рода человѣческаго, V. II. Кприпч- 

ннкова, 25 коп
СѴІ. Сійскій иконописный подшита?!», в. I, Г1 В. Покровскаго,00 ь. 

СѴІІ. Служба св. Кириллу, Л. И Ѵіексаидрова, 50 кои 
( VIII. Оіразительное писаніе о новоизобрѣтенномъ пути сАмоубій- 

слоенныхъ смертей, виовь найденный старообрядческій трак
татъ противъ самосожженія, 1(591 г., Хр. М Лоиарева, 2 р. 

С1Х. Сказаніе о Самозванцѣ по снись.) Московскаго Публичнаго 
музея, сообщ С. Ѳ. Пла іонола, 2 0  ішп.

ОХ. Поступки ц забавы ими. Петра Вет, сообщ. В В. Майкопа,2 0 к. 
СХІ. Отчеты о засѣданіяхъ въ 1804—1895 г., 75 коп.

ОХИ. Русскіе врачебншш, Л Ю. Змѣсва, 2  р)б.
СХІІІ. Сійскій подлинники, И 13. ІІокровсішо, выи. II 90 коп. 
СХІѴ. Рѣчь тонкоеловія греческаго, II. К. Никольской о. 75 вой.
СХѴ Матеріалы для исторіи исправленія богослужебныхъ киигь, про

тоіерея К. Никольскаго 1 [*.



Въ складѣ И м п е р а то р с к а го  Общества Любителей Древней 
Письменности продаются слѣдующія изданія:

Сора Томаса Смята путешествіе п пребываніе въ Россіи, И.Болда- 
кова. (116. 1893 г. Ц. 3 р.

Собраніе сочиненій князя II. П. Вяземскаго 187G— 1Н87. СПб. 
1893 г. Ц. 4 р.

РодъІНереметевыхъ, А. Барсукова, въ шести томахъ. Ц. 4р. затонъ. 
Полное собраніе сочиненій князя IL А. Вяземскаго, тт. IV—XI.

Ц. 2 р. за томъ.
Сборникъ матеріаловъ по русской исторіи начала XVI в., И. М.

Болдакова. СПб. 1895 г. Ц. 1 р. 50 к.
Кя. П. П. Вяземскій. Двѣ статьи: Волкъ и Лебеди сказочнаго міра.

Ходили ли скандинавскіе пилигримы на поклоненіе къ св. 
мѣстамъ черезъ Россію. Воронежъ, 1893 г. Ц, 50 к.

Шутки послѣднихъ лѣтъ, П. В. Шумахера. М. 1879 г. Ц. 50 к.
Снѣдѣнія объ Кіотской волости и ея прежнихъ владѣльцахъ 

князьяхъ Кіотскихъ и Мстиславскихъ, съ приложеніемъ 
статьи объ Кіотскихъ сокольихъ помытчикахъ, А. Барсукова. 
СПб. 1894 г. Ц. 75 к.

Theodore Dohler Souvenirs. М. 1893 г. II. 1 р.
Опись собранія оружія графа С.Д. Шереметева, Э. Ленца. СІІб. 1895 г. 

Ц. Ю р.
Чарльсъ Диксонъ. Перелетъ птицъ, переводъ графини Е. П. Шере- 

метеной. СПб. 1895 г. Ц. 1 р. 50 к.
Путешествіе на востокъ князя П. А. Вяземскаго (1849—50 г.).

СПб. 1883 г. Ц. 75 к.
Архивъ князя Вяземскаго.- Князь Андрей Ивановичъ Вяземскій. 

СПб. 1881. Ц. 2 р.



Описи библіотеки, находившейся въ Москвѣ въ домѣ графа Д. II.
Шсреметт до 1НГ2 г. СІІб. 18S3 г. II,. 2 р.

Библіотека графа (1. Д. Шорсметева, Хр. Лонарева, т. 1-іі 1Х!)0, т.
‘2-й Ш 2 г. Ц. 1 р. 50 к. ла томъ.

Переписка и бумаги графа Бориса Петровича НІерічкУіт 1704— 
17‘2‘J (’11и. 1x7!). Ц на веленевой бумагѣ Ц>., иа простой з р. 

Опись свирскаго фарфороваго сервиза собранія графа II. II. ІІІоро- 
мстеиа, А. Карбопьера. СІІб. 1S!>4 г. II,. 2 р.

Рисунки, снятые съ двухъ досокъ, принадлежавшихъ графу II. II. 
Шоремотспу и находили, въ с. Осташшнѣ, описалъ А. Кар- 
боньеръ. СІГб. 1804 г. Ц. 1 р.

Сочиненія Б. И. Алмазепа, въ трехъ томахъ. М. ІН02 і’. ц. 5 р. 
Стихотворенія Бориса Алмазова. “М. Ш 4 г. Ц. 3 р.
Катенька, повѣсть Б. II. Алданова. М. JS7T). II,. ] р. 50 к.


